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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std kasaény v pravnej veci Zalobcu (v konani stazovatela): T.
F., bytom F. W. X, W. A., zastupeného Mgr. Helenou Farkasovou, advokatkou so sidlom advokatskej

kancelarie Zerotinova basta 1, Nové Zamky, proti zalovanému: Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny,
so sidlom Spitalska 8, Bratislava, vo veci spravnej zaloby v socidlnej veci, o kasatnej staznosti proti
rozsudku Krajského stdu v Nitre ¢. k. 23Sa/26/2016-34 z 9. januara 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’ odmieta.

Ziadnemu z ucastnikov sa nepriznava pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny rozhodnutim &. UPS/US1/SSVOPPKPC1/SOC/2016/5649 z
9. jana 2016 potvrdilo rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky &.
NZ1/OPPnKTZP/PC/SOC/2016/38202-0016 z 30. marca 2016, ktorym prvostupiiovy spravny organ
odnal stazovatelovi parkovaci preukaz a ulozil mu povinnost’ vratit ho do 30 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

2. Krajsky std rozsudkom ¢. k. 23Sa/26/2016-34 z 9. januara 2017 zamietol stazovatelovu Zalobu proti
rozhodnutiu Zzalovaného. Rozsudok bol pravnej zastupkyni st'azovatel'a doruc¢eny dna 15. februara 2017

(dorucenka na ¢.1. 47)

3. Stazovatel' prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne podal diia 16. marca 2017 na poStovi
prepravu kasaénu st'aznost’ proti rozsudku (¢.L 50 a nasl., obalka ¢.L 55).

4. Ked'Zze vo veci neslo o pripad uvedeny v § 145 ods. 2 S.s.p., lehota na podanie kasaénej st'aznosti
bola jeden mesiac od dorucenia rozsudku a skoncila sa uplynutim diia 15. marca 2016.

Podla § 443 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,S.s.p.*) kasacna staznost’



musi byt podana v lehote jedného mesiaca od doru¢enia rozhodnutia krajského stdu opravnenému
subjektu, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 443 ods. 2 pism. a/ S.s.p. lehota na podanic kasacnej staznosti je 30 dni od dorucenia
rozhodnutia krajského studu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 (pri spravnej zalobe, ak Zalovanym
organom verejnej spravy je spravca dane alebo organ verejnej spravy, ktory rozhodol o riadnom
opravnom prostriedku podanom voci rozhodnutiu alebo opatreniu spravcu dane; pri spravnej zalobe, ak
zalovanym organom verejnej spravy je Urad pre verejné obstaravanie, ktory rozhodol vo veciach
tykajucich sa vykonu dohladu nad verejnym obstaravanim; pri spravnej zalobe vo veciach spravneho
trestania; pri spravnej zalobe vo veciach administrativneho vyhostenia),

Podl'a § 443 ods. 5 S.s.p. zmeSkanie lehoty uvedenej v odsekoch 1 az 4 nemozno odpustit’.

Podla § 69 ods. 4 S.s.p. lehota ur¢ena podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa skon¢i uplynutim toho
dina, ktory svojim pomenovanim alebo Ciselnym oznacenim zodpoveda dnu, v ktorom sa stala udalost’
urdujiica zaciatok lehoty. Ak chyba tento den v poslednom mesiaci lehoty, kon¢i sa lehota uplynutim
posledného diia tohto mesiaca.

5. Stazovatel’ v ivode kasa¢nej st'aznosti uvadza, ze podl'a poucenia v rozsudku je proti nemu pripustna
kasacna st'aznost’ do 30 dni od jeho dorucenia. Nie je vSak zrejmé, ako k tomuto tvrdeniu dospel. V
rozsudku sa v Casti ,,Poucenie” vo vztahu k lehote na podanie kasa¢nej staznosti doslova uvadza:
»Kasacnu staznost’ modze podat’ ucastnik konania, ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v lehote 1
mesiaca, od dorucenia rozhodnutia krajského stidu, subjektu opravnenému na jej podanie, ak nie je
ustanovené inak. Lehota na podanie kasa¢nej st'aznostije 30 dni od dorucenia rozhodnutia krajského

LI

sudu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 SSP. ZmeSkanie lehoty nemozZno odpustit’.
6. Takto formulované poucenie o moznosti podat’ kasant staznost’ v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia krajského stidu povazoval kasa¢ny sud za dostatoCne zrozumitelné, obzvIast v

situacii, ked bol Zalobca pravne zastipeny advokatkou.

7. Ked'Ze kasa¢na staznost’ bola podana spravnemu sudu jeden po uplynuti zdkonnej lehoty, musel
kasa¢ny sud oneskorene podanu kasa¢nu st'aznost’ odmietnut’ ako nepripustnil.

Podla § 459 pism. a) S.s.p. kasacny sud uznesenim odmietne kasa¢nu staznost’ ako nepripustnu, ak
bola podana oneskorene.

8. O trovéach kasa¢ného konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 1 v spojeni s § 170 pism. a/
S.s.p., v zmysle ktorych pri odmietnuti Zaloby ziaden z ucastnikov konania nemé pravo na nahradu trov

konania, pricom na postup podl'a § 171 S.s.p. nevidel dovod.

9. Senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j ¢ pripustny riadny opravny prostriedok.
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