Najvyssi sud 9S0/54/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: K. J., bytom L.,
zastupenej Advokatskou kancelariou Z., s.r.o., P., proti odporkyni: Socialna poist’oviia,
ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatel’ky
proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 1. januara 2011, ¢.k. 6Sd 50/2010-26, v zneni
opravného uznesenia ¢.k. 6Sd 50/2010-28 zo 7. februara 2011, takto jednohlasne

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v PreSove
z 1. januara 2011, ¢.k. 6Sd 50/2010-26, v zneni opravného uznesenia ¢.k. 6Sd 50/2010-28

7o 7. februara 2011, zrusSuje avec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sid odmietol opravny prostriedok navrhovatelky,

ktorym sa doméhala preskiimania rozhodnutia odporkyne ¢islo X. z 13. aprila 2010.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze sud mal za preukdzané, Ze rozhodnutie
odporkyne bolo navrhovatel’ke doru¢ené do vlastnych rak diia 29. aprila 2010 a ked’ze ho
navrhovatel’ka nenapadla v lehote tridsiatich dni odo dna dorucenia, ale az 6. jula 2010,

opravny prostriedok odmietol podla § 250p O.s.p. ako oneskorene podany.

Uznesenie krajského stidu napadla navrhovatel’ka v€as podanym odvolanim. Namietla,
ze rozhodnutie odporkyne jej bolo doru¢ené prostrednictvom nositela poistenia

vo Svajéiarskej konfederacii az 2. juna 2010, apreto opravny prostriedok bol podany



v zakonnej lehote tridsiatich dni. Ziadala preto, aby odvolaci siid uznesenie krajského stidu

zru§il a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu potvrdila, Ze rozhodnutie z 13. aprila 2010 bolo

navrhovatel'ke skutone dorucené 2. juna 2010.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) vzhl'adom
na zhodné tvrdenie ucastnikov o ¢ase dorucenia preskimavaného rozhodnutia odporkyne
dospel k zaveru, ze krajsky sud pochybil, ked’ konanie podl'a § 250p O.s.p. zastavil, a preto
uznesenie krajského sudu zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie v stlade s § 221 ods. 1

pism. f) a ods. 2 O.s.p..

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. maja 2011

JUDr. Viera Nevedelova, V.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



