Najvyssi sad 9S0/144/2011

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky V. B., bytom Z., R.,
proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, 0invalidny
dochodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z

12. maja 2011, ¢. k. 26Sd/145/2010-31, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici
z 12. méaja 2011, ¢. k. 26Sd/145/2010-31zruSuje avecmu vracia na dalSie konanie

anové rozhodnutie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom z 12. maja 2011, ¢. k. 26Sd/145/2010-31
potvrdil rozhodnutie zo 14. mgja 2010, cislo X., ktorym odporkyna zamietla ziadost
navrhovatel'’ky 0 priznanie invalidného dochodku s odovodnenim, ze nesplnila zdravotna
podmienku pre vznik naroku na tato davku, lebo podl'a zaverov spravy posudkového lekara
socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky v Banskej Bystrici z 15. aprila 2010 nema
navrhovatel’ka v porovnani so zdravou fyzickou osobou pokles schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40%.

Rozsudok krajského stidu napadla navrhovatel’ka véas podanym odvolanim. Namietala,
ze Vv posudkoch bol podla nej uréeny nespravne pokles miery pracovnej schopnosti, lebo
v posudku posudkového lekara socialneho poistenia, Socialnej poistovne, pobocka v Brezne
ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 30%, hoci podla spirometrie

bol stav hodnoteny ako GOLD Il.-l1l., ktory podla zakona ¢. 174/2008 Z. z je uvedeny
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v kapitole VIII oddiel B a miera poklesu pri uvedenej chorobe je 30 az 80 %. K tomu ma
astmu — stredne tazka, ktord by mala percento poklesu zvysit o 10%. Zaver, ze jej pracovna
schopnost’ sa znizila len o 35%, ozna¢ila za nespravny. Ziadala rozsudok sudu prvého stupia
zru$it’ a jej zdravotny stav prehodnotit’ lekarom z iného kraja ako banskobystrického, ktory

nebude voci nej zaujaty a posudi jej zdravotny stav spravodlivo podla skutocnosti.

Odporkyna vo vyjadreni navrhla, aby odvolaci sid rozsudok sudu prvého stupiia ako

vecne spravny potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 OSP preskumal
napadnuty rozsudok akonanie mu predchadzajuce a dospel K zaveru, ze odvolanie

navrhovatel’ky nie je dovodné.

Podla § 70 ods. 1 zdkona o0 socidlnom poisteni (d’alej len ,,zdkon 0 socidlnom
poisteni®) poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa stal invalidny, ziskal po¢et rokov
dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nedovisil dochodkovy vek

alebo mu nebol priznany pred€asny starobny dochodok.

Podla § 71 ods. 1 zdkona 0 socialnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova Cinnost’

0 viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonéavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory ma podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok (§ 71 ods. 2 zakona).

Posudenie rozsahu zdravotného poskodenia a jeho nasledkov na schopnost’ obcana
vykonavat’ zarobkovu c¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti a vo veciach socialneho
zabezpecenia je zverené¢ posudkovym lekarom socidlneho poistenia, ato tak na ucely

spravneho, ako aj na ucely stidneho konania.

Zo spisov vyplyva, Ze navrhovatel’ka sa domahala priznania invalidného déchodku
s poukazom na skuto¢nost’, Ze ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ vyssi ako

40 %.

Z davkovych spisov vyplyva, Ze jej zdravotny stav na zaklade ziadosti o priznanie
invalidného dochodku z 15. aprila 2010 posudila 22. jala 2010 MUDr. Michaela Gerberyova,

posudkova lekarka socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky v Banskej Bystrici,
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ktora za rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatel’ky stanovila choroby dychace;j
ststavy podla kap. VIII., odd. B, pol. 1.b) prilohy ¢. 4 zakona o socialnom poisteni, ktoré
mali za nésledok pokles schopnosti navrhovatel’ky vykonéavat zarobkovu ¢innost’ o 30%.
Posudok MUDr. Dagmar Tragncikovej, posudkovej lekarky socialneho poistenia Socialnej
poistovne, tstredia v Banskej Bystrici z 25. augusta 2010, zadovazeny pre sudne konanie,
uréil za rozhodujice zdravotné postihnutie navrhovatel’ky choroby dychacej sustavy podla
kap. VIIIL., odd. B, pol. 1.c) prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni, ktoré mali za ndsledok

pokles schopnosti navrhovatel’ky vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o 35%.

Zo sudneho spisu odvolaci sud zistil, ze navrhovatel’ka na pojednavani v priebehu
konania oznamila sudu, ze sa podrobila kupelnej lie¢be v septembri 2010 bola
hospitalizovanad. Sudu prvého stupnia predlozila nalez =z neurologického vySetrenia
v neurologickej ambulancii Nemocnice s poliklinikou v Brezne zo 17. augusta 2010
az 23. augusta 2010 a vysledky MR vysetrenia pracoviska magnetickej rezonancie v Banskej
Bystrici zo 17. augusta 2010 a do¢asny prepustiaci list z neurologického oddelenia Nemocnice

s poliklinikou v Brezne z 20. septembra 2010.

Tymito nalezmi sa vSak posudkové lekarky nezaoberali, lebo boli aj sudu predlozené
az po vypracovani lekarskych posudkov asud ponechal bez povSimnutia, ze obsahuju
rozdielne zavery o rozhodujucom zdravotnom postihnuti navrhovatel’ky, ako su zavery,

obsiahnuté v posudkoch, ktoré boli stidu predlozené.

Ich obsahom sa sud prvého stupiia dostatocne nezaoberal zdravotnou dokumentaciou
navrhovatel’ky a neodstranil pochybnosti, tykajuce sa hodnotenia jej invalidity aj vzhl'adom
na zavery prepustacej spravy neurologického oddelenia Nemocnice s poliklinikou v Brezne
Z hospitalizacie navrhovatel’ky v ¢ase od 13. septembra 2010 do 20. septembra 2010 a tiez
lekarskej spravy MUDr. Luboslavy Kovacikovej z reumatologického  vySetrenia
navrhovatel’ky z 18. oktobra 2010, ako aj spravou MUDr. Stefana Reinhardta, priméara
oddelenia pneumoldgie a ftizeologie Sanatoria D. Guhra., n.o. v Tatranskej Polianke
z 2. februara 2011. Rovnako ponechal bez povSimnutia nalez MUDr. Evy Suchdnkove;,
psychiatricky Nemocnice s poliklinikou v Brezne, n.o. z marca 2011 (¢.1. 28-29). Uvedené
ochorenia povazoval za posudkovo bezvyznamné, hoci pre takéto zavery nemala dostatok
odbornych vedomosti a vySetrenia posudkovych lekarov povazoval v rozpore sobsahom

spisov za dostato¢né pre rozhodnutie o invalidnom déchodku navrhovatelky.
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Nebol teda zadovazeny dostato¢ny skutkovy podklad pre hodnotenie vecnej spravnosti
preskimavaného rozhodnutia, lebo novSie nalezy o zdravotnom stave navrhovatelky
posudkovi lekari nehodnotili a v stéasnosti jej aktualny zdravotny stav vzhl'adom na odstup

casu uz tiez moze byt zmeneny.

Vzhl'adom na tieto dovody odvolaci siid odvolanim napadnuty rozsudok podla § 221
ods. 1 pism. f/ OSP a podla ods. 3 tohto ustanovenia vec zrusil a vratil prvostupniovému sudu

na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

V d’alsom konani bude tlohou krajského sudu pokracovat’ v konani, navrhovatel’ku
znova vypocut ako ucastni¢ku konania ohl'adne jej zdravotného stavu s tym, Ze s ohladom na
odstup Casu nie su lekarske spravy o jej zdravotnom stave aktualne, zadovazi doplnok
posudku o0 hodnoteni zdravotného stavu navrhovatel’ky posudkovym lekarom v stidnom
konani, ktorého ulohou bude zaujat’ stanovisko k rozdielne stanovenému rozhodujicemu
zdravotnému postihnutiu medzi posudkom Socialnej poistovne pobocky a ustredia a stanovit’
mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ navrhovatel’ky a na podklade takto
zadovazeného skutkového stavu zistit, ¢i navrhovatel’ka je invalidna, resp. aki ma mieru

poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

V novom rozhodnuti vo veci rozhodne znovu aj o ndhrade trov konania, vratane trov

konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 OSP).
Pouéenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. jula 2012
JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



