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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne P. K., bytom K., J. XX, zastipenej JUDr. Editou
Salajkovou Lehockou, advokatkou so sidlom v Sastine-Strazach, Stirova 1267, proti zalovanému O. K.,
bytom A., O. I. XX, zastapenému JUDr. Vaclavom Sosnom, advokatom so sidlom v Skalici, Namestie
slobody 2, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode, vedenom na
Okresnom sude Skalica pod sp. zn. 3C/95/2011, o dovolani zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu
v Trnave z 28. aprila 2020 sp. zn. 9C0/191/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobkyna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Skalica (dalej len ,,sad prvej inStancie") uznesenim z 21. decembra 2018 ¢. k.
3C/95/2011-473 konanie zastavil a stranam nepriznal ndhradu trov konania. Rozhodnutie odévodnil
ustanovenim § 163 ods. 2, § 256 ods. 1, § 262 ods. 1 a 2, ¢l. 4 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,,CSP"); vecne tym, Ze ani jedna zo stran v zdkonom stanovenej lehote podla § 163 ods. 2
CSP nepodala navrh na pokracovanie v konani.

2. Krajsky stid v Trnave (d’alej len ,,odvolaci std") na odvolanie Zalovaného uznesenim z 28. aprila 2020
sp. zn. 9Co/191/2019 uznesenie sudu prvej inStancie ako vecne spravne potvrdil a zalobkyni priznal voci
zalovanému narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacicho stdu podal Zalovany dovolanic podl'a § 420 pism. f/ CSP z
dovodu, ze sid mu nespravnym procesnym postupom znemoznil, aby uskutocnioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces. Navrhol, aby dovolaci
sud napadnuté uznesenie odvolacicho sudu zrusil



4. Zalobkyha vo svojom vyjadreni k dovolaniu Zalovaného uviedla, Ze ma za to, Ze sud prvej inStancie
ako aj odvolaci sud dostatoéne oddévodnili svoje rozhodnutia a vo veci spravne rozhodli. Navrhla, aby
dovolaci sud dovolanie Zzalovaného ako nepripustné odmietol a priznal Zalobkyni nahradu trov
dovolacieho konania.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvy$si stid") ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, ze
dovolanie podala strana zastipena v stlade so zdkonom (§ 429 ods. 1 CSP), v ktorej neprospech bolo
napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia dovolacicho pojednavania (§ 443 CSP)
skumal najskor, ¢i dovolanie bolo podané v zakonom urcenej lehote, pricom dospel k zaveru, ze
dovolanie Zalovaného bolo podané oneskorene a treba ho odmietnut’ (§ 447 pism. a/ CSP).

6. Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia odvolacieho stdu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii (§ 427 ods. 1 veta prva CSP).

7. Lehoty uréené podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov sa kon¢ia uplynutim toho dna, ktory sa svojim
oznacenim zhoduje s diiom, ked’ doSlo ku skuto¢nosti uréujucej za¢iatok lehoty; ak ho v mesiaci niet,
poslednym diom mesiaca (§ 121 ods. 3 CSP). Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den
pracovného pokoja, je poslednym dilom lehoty najblizsi nasledujici pracovny den (§ 121 ods. 4 CSP).
Lehota je zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi ikon na sude alebo sa podanie odovzda organu,
ktory ma povinnost’ ho dorudit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami
dorucené sudu mimo pracovného Casu (§ 121 ods. 5 CSP).

8. V preskumavanej veci bolo uznesenie odvolacieho sudu doruc¢ené zalovanému (prostrednictvom jeho
pravneho zastupcu) 3. jina 2020 (vid’ doru¢enka na ¢. L 525 spisu). Koniec dvojmesacnej lehoty na
podanie dovolania poc¢itanej od doru¢enia rozhodnutia odvolacieho stidu tak pripadol na den 3. augusta
2020 (pondelok). Dovolanie zalovaného vsak bolo podané elektronickymi prostriedkami 4. augusta 2020
(¢. 1. 530, 540 spisu), t. j. po uplynuti zdkonom stanovenej dvojmesacnej lehoty.

9. Najvyssi stid vzhl'adom na to, Ze nebola zachovana zakonom stanovena lehota na podanie dovolania
(§ 427 ods. 1 veta prva CSP), odmietol tento mimoriadny opravny prostriedok Zalovaného ako

oneskorene podany podla § 447 pism. a/ CSP.

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvys$si sud neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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