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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne Mgr. Y., byvajucej v Z., proti Zalovanej
JUDr. O., spravkyni konkurznej podstaty upadcu Keramis - Keramické zavody, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Zahradnicka 68, o zaplatenie 15 684,17 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom stude
Bratislava I pod sp. zn. 15 C 134/2010, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v
Bratislave z 26. februara 2010 sp. zn. 2 Co 42/2010, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava II uznesenim z 5. januara 2010 ¢.k. 51 C 183/2009-34 nepriznal Zalobkyni
oslobodenie od sudnych poplatkov.

Na odvolanie zalobkyne Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 26. februara 2010 sp. zn. 2 Co 42/2010
uznesenie sudu prvého stupiia ako vecne spravne potvrdil (§ 219 ods. 1 O.s.p.)

Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podala dovolanie Zalobkyia, v ktorom navrhla napadnuté
uznesenie zmenit' a priznat’ jej oslobodenie od stdnych poplatkov. Pripustnost’ dovolania od6vodnila
ustanovenim § 237 pism. f/ O.s.p. (i¢astnikovi sa postupom sudu odnala moznost’ konat’ pred sadom).
Odnatie moznosti konat’ pred sudom videla dovolatelka v tom, Ze rozhodnutiami sudov nizSich stuptiov
je jej odopreté domahat sa pravnej ochrany v stidnom konani. V doévodoch dovolania podrobne
rozoberala svoje majetkové pomery.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovSetkym sktimal, ¢i su
splnené podmienky, za ktorych méze o dovolani konat’. Zistil, Ze tieto podmienky konania splnené nie
su.



Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (§
103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi pre to vhodné opatrenia.
Pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie konci.
Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema pravnické vzdelanie bud’
sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.).

Pravnické vzdelanie je na Gcéely ustanovenia § 241 ods. 1 (veta druhd) O.s.p. potrebné preukazat’
predlozenim fotokopie vysokoskolského diplomu osved¢ujuceho dosiahnutie vysokoSkolského vzdelania
druhého stupna v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte v Slovenskej republike. V pripade, zZe
dovolatel sam nemda pravnické vzdelanie, je mozné nedostatok podmienky povinného zastipenia
dovolatela v dovolacom konani odstranit’ i tym, Ze si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zastupcu
(advokata) a k dovolaniu pripoji jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, a zastupca
mu nebude prideleny ani v zmysle § 30 O.s.p., sud dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatelka nielenZze nepredlozila dokaz o tom, Ze ma pravnické
vzdelanie predpokladané ustanovenim § 241 ods. 1 O.s.p., ale k podanému dovolaniu nepripojila ani
plnomocenstvo udelené advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani, Okresny sud Bratislava I
(ktorému bola vec postipend Okresnym stidom Bratislava II) ju uznesenim z 30. septembra 2015
(doru€¢enym zalobkyni 30. oktébra 2015) vyzval, aby predlozila plni moc na zastupovanie v dovolacom
konani a pou€il ju o nasledku neodstranenia tohto nedostatku, ktorym je zastavenie dovolacieho konania.
Dovolatel’ka na tito vyzvu nereagovala.

Ked'ze dovolatelka neodstranila procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania (nedostatok
pravneho zastlipenia), Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v
spojeni s § 243c O.s.p. zastavil. Vzhl'adom na dovod, pre ktory zastavil dovolacie konanie, nezaoberal sa
otazkou procesnej pripustnosti (a ani dévodnosti) dovolania.

O trovach dovolacicho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5
O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p., ked pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia bolo vylicené.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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