Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 10Sza/14/2014

Identifikacné Cislo spisu: 7014200500

Datum vydania rozhodnutia:  18.06.2014

Meno a priezvisko: JUDr. Zuzana Duri§ové

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2014:7014200500.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Z. Y., nar. XX. XX.XXXX, S§tatny
prislusnik Afganistanu, posledny pobyt v zahrani¢i Jelalabad, kraj Umerzai, Afganistan, t. ¢. miesto
pobytu Utvar policajného zaistenia pre cudzincov Setovce, zastipeny Centrom pravnej pomoci,
kancelaria Kogice, Moyzesova ¢. 18, KoSice, proti odporcovi: Prezidium policajného zboru, Urad
hrani¢nej a cudzineckej policie, Riaditel'stvo hrani¢nej a cudzineckej policie Presov, Oddelenie azylu
Policajného zboru Humenné, Nemocni¢na ¢. 1, Humenné, o navrhu na preskiimanie rozhodnutia
odporcu ¢. PPZ-HCP-PO11-ZVC-17/2014 zo dna 04.04.2014, na odvolanie navrhovatela proti
uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach €. k. 9Sp/20/2014-32 zo diia 13.05.2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 9Sp/20/2014-32 zo dia
13. maja2014zrusujeavec muvrac iana dalic konanie.

Odovodnenie

L.
Konanie na prvostupniovom sude

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢. k. 9Sp/20/2014-32 zo dna 13.05.2014 opravny prostriedok
navrhovatela proti rozhodnutiu odporcu ¢. PPZ-HCP-PO11-ZVC-17/2014 zo dna 04.04.2014 podla §
250p zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok, v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,0. s.
p.©), odmietol z dovodu oneskoreného podania a rozhodol, Ze ti¢astnikom sa pravo na nahradu trov
konania nepriznava.

V oddvodneni uviedol, Ze napadnuté rozhodnutie odporcu bolo navrhovatelovi doruc¢ené dia 04.04.2014
a obsahovalo spravne poucenie. Opravny prostriedok vSak navrhovatel’ odovzdal na poStova prepravu
az dna 25.04.2014, t.j. po uplynuti stanovenej lehoty.

11.
Odvolanie navrhovatel'a



Proti uzneseniu krajského sudu podal navrhovatel' véas odvolanie, v ktorom namietal odnatie moznosti
konat’ pred stidom spocivajucej v tom, Ze krajsky sud odmietol jeho opravny prostriedok, ktory bol
podany vcas. Navrhovatel' uviedol, ze na poStova prepravu odovzdal opravny prostriedok dia
22.04.2014, t.j. v zdkonom stanovenej lehote a ako dokaz predlozil kopiu podacieho harku a kopiu
doru¢enky. Na zaklade uvedeného navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil
a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Odporca sa k podanému odvolaniu vyjadril pripisom zo dia 02.06.2014, v ktorom uviedol, ze opravny
prostriedok navrhovatela prevzal dia 24.04.2014 a dodatoCne predloZzené plnomocenstvo prevzal dia
29.04.2014.

I11.
Prévne nazory odvolacieho sudu

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), preskimal napadnuté
uznesenie krajského stidu ako aj konanie, ktoré mu predchéadzalo a po zisteni, Ze odvolanie bolo podané
opravnenou osobou v zakonnej lehote (§ 204 ods. 1 O. s. p.) a ide o uznesenie, proti ktorému je podanie
odvolania pripustné (§ 202 O. s. p. v spojeni s § 250s O. s. p.), dospel jednomyselne k zaveru, ze
odvolaniu navrhovatel'a treba priznat’ Gspech. Rozhodol bez nariadenia odvolacicho pojednavania podla
ustanovenia § 214 ods. 2 O. s. p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p.

Zo spisového materialu odvolaci std zistil, Ze napadnuté rozhodnutie odporcu ¢. PPZ-HCP-PO11-ZVC-
17/2014 zo dna 04.04.2014 prevzal navrhovatel osobne dna 04.04.2014 a rozhodnutie obsahovalo
spravne poucenic o opravnom prostriedku. Pitnastdiova lehota na podanie opravného prostriedku
zaCala navrhovatelovi plynut’ diiom 05.04.2014(§ 57 ods. 1 O. s. p.) a jej koniec pripadol na den
19.04.2014 - na sobotu, t.j. poslednym dfiom na podanie opravného prostriedku bol utorok 22.04.2014,
ked’ze pondelok bol sviatok (§ 57 ods. 2 posledna veta O. s. p.).

Na opravnom prostriedku, zalozenom v spise, je peciatka odporcu s datumom prevzatia 24.04.2014 a v
odvolacom konani predlozil navrhovatel' sidu koépiu podaciecho harku, podla ktorého bol opravny
prostriedok podany na poStova prepravu dia 22.04.2014, t.j. v zakonom stanovenej lehote. V obalke,
ktoré je v spise pripojend k opravnému prostriedku a na ktorej je peciatka poSty s datumom 25.04.2014,
bolo odporcovi zaslané plnomocenstvo, ktoré navrhovatel’ dodato¢ne dorucil odporcovi, o com sved¢i
kopia pripisu a doruc¢enka, ktoré zaslal odporca odvolaciemu studu spolu s podanym odvolanim. Zhoduje
sa aj podacie ¢islo - RP 79946281. Tuto obalku s plnomocenstvom odporca prevzal diia 29.04.2014.

Obélka, v ktorej bolo odporcovi zaslany opravny prostriedok, v spise chyba, avSak na zaklade
predlozenej koépie podacieho harku, ktora preukazuje, ze navrhovatel podal opravny prostriedok na
postovu prepravu dna 22.04.2014, dospel odvolaci sud k zaveru, Ze navrhovatel podal opravny
prostriedok proti rozhodnutiu odporcu ¢. PPZ-HCP-PO11-ZVC-17/2014 zo dia 04.04.2014 vcas.

Podla § 221 ods. 1 pism. f) O. s. p. sud rozhodnutie zrusi, len ak sa t€astnikovi konania postupom
sudu odnala moznost’ konat’ pred sudom.

Podl'a § 221 ods. 2 O. s. p. ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, méze podl'a povahy veci vratit’ vec sudu
prvého stupna na d’alSie konanie, prerusit’ konanie, zastavit' konanie alebo postupit’ vec organu, do
pravomoci ktorého vec patri.

Wychadzajuc zo skutocCnosti, Ze krajsky sud dospel k nepravnemu zaveru o oneskorenom podani
opravného prostriedku, a to napriek tomu, ze tento bol podany vcas, Najvyssi sud Slovenskej republiky
napadnuté uznesenie Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 9Sp/20/2014-32 zo dna 13.05.2014 zrusil a vec
mu vratil na dalSie konanie (§ 250ja ods. 3 veta druhd O. s. p. v spojeni s § 2501 ods. 2 O. s. p., § 221
ods. 1 pism. ) O. s. p. a § 221 ods. 2 O. s. p.).



Podrl'a ustanovenia § 226 O. s. p. ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na d’alSie konanie a
nové rozhodnutie, je sud prvého stupiia viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

V d’alsom konani bude potrebné, aby krajsky sud rozhodol v merite veci.
Podl'a § 224 ods. 3 O. s. p. ak odvolaci sud zru$i rozhodnutie a ak vec vrati sidu prvého stupna na
dal$ie konanie, rozhodne o néhrade trov sud prvého stupiia v novom rozhodnuti o veci. O trovach tohto

odvolacicho konania teda v zmysle § 224 ods. 3 O. s. p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 O. s. p. a § 2501 ods.
2 O. s. p. rozhodne v novom konani sud prvého stupna.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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