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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci tpadcu Drevina Trade, spolo¢nost’ s ruc¢enim
obmedzenym, Kosice, Slovenskej jednoty 8, pred tym Jakobyho 1, ICO: 36 175 081, o zruienie
konkurzu, na odvolaniec OZETA NEO, a.s., Tren¢in, Velkomoravska 9, zastipenej AK JUDr. Alena
Vyskocilova, s.r.o., Bratislava, Banskobystrickd 6, proti uzneseniu Krajského stidu v KoSiciach z 26.
septembra 2012, ¢. k. 5K 184/2001- 641, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského stidu v Kosiciach z 26. septembra 2012, ¢. k. 5K 184/2001-641 sazru
$ uje avec mu vracia na dal§ie konanie.

Odovodnenie

Krajsky std v KoSiciach napadnutym uznesenim zrusil konkurz na majetok upadcu Drevina Trade,
spolo¢nost’ s ruc¢enim obmedzenym, KoSice, Jakobyho 1 a zbavil funkcie spravkyiu JUDr. Sofiu
Géciovu.

Rozhodol tak s oddvodnenim, ze uznesenim z 13. jula 2001, ¢.k. 5K 184/2001-11 bol vyhlaseny
konkurz na majetok upadcu a za spravcu konkurznej podstaty bol ustanoveny JUDr. Jan Juhasz,
Janosikova 10, Kosice. Uznesenim zo 14. decembra 2005, ¢.k. 5K 184/2001-339 bol ustanoveny novy
spravca JUDr. Anton Hajduk a uznesenim z 9. méja 2007 bola ustanovend za spravkyiu JUDr. Sona
Géciova. Uznesenim z 15. maja 2012, ¢.k. 5K 184/2001-631 bol schvéleny rozvrh vytazku z predaja
konkurznej podstaty. Podanim z 18. septembra 2012 spravkyna konkurznej podstaty oznamila sudu, ze
rozvrhové uznesenie splnila a navrhla konkurz zrusit. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti a poukazom na
ustanovenie § 44 ods.1 pism. b/ ZKV sud zru§il konkurz a zbavil spravkynu jej funkcie.

Proti tomuto rozhodnutiu podala odvolanie v zdkonom stanovenej lehote spolo¢nost OZETA NEO, a.s.,
Trenéin, Velkomoravska 9. Ziadala napadnuté uznesenie zrusit a vec mu vratit na d’aliie konanie.
Odvolatel povazuje rozhodnutie o zruSeni konkurzu za pred¢asné, lebo nebol splneny Zziadny z
predpokladov na zruSenie konkurzu podla § 44 ods.1 ZKV. Uviedol, Ze uznesenim z 20. maja 2010, ¢.k.
5K184/01-598 sud schvalil kone¢nt spravu a vyuctovanie odmeny a vydavkov spravcu, ktoru predlozila
spravkyna JUDr. Sofia Géciova. Vyrokom uznesenia sud schvalil celkové prijmy konkurznej podstaty v
sume 1,104.753,72 eur, celkové vydavky konkurznej podstaty v sume 846.734,93 eur, vydavky
spraveu JUDr. Antona Hajduka v sume 809,04 eur, odmenu spravcu v sume 53.950,73 eur a na



rozdelenie veritelom urc¢il sumu 203.259,03 eur. Z oddvodnenia uznesenia o schvaleni kone¢nej spravy
na str. 4 vyplyva, ze sud kratil celkové vydavky uvedené v kone¢nej sprave v sume 1,089.316,10 eur o
sumu 187.821,40 eur, z coho suma 185.829,76 eur predstavuje sumu neefektivne a nehospodarne
vynaloZenu prvym spravcom konkurznej podstaty JUDr. Janom Juhaszom. Podl'a odvolatela existencia
pohladavky voc¢i JUDr. Janovi Juhaszovi brani vydaniu rozvrhového uznesenia, pretoze spravca
nedisponuje sumou, ktord je uznesenim o schvaleni kone¢nej spravy. Odvolatel’ - konkurzny veritel’
nepovazuje za spravne, ak sud v uzneseni o schvaleni kone¢nej spravy na jednej strane neschvali
vydavky, vynalozené spravcom konkurznej podstaty nehospodarne a neefektivne a na druhej strane
nevyda v konkurze také uznesenie, ktoré by bolo zaroven exekuénym titulom na vymahanie pohl'adavky
voci takémuto spravcovi. Takyto postup by urychlil uspokojenie konkurznych veritelov, lebo konkurzné
konanie by nebolo zat'azené novou Zalobou o narokoch, o ktorych uz rozhodol konkurzny sudca, t.j. o
tychto narokoch by opakovane nemusel rozhodovat’ iny zdkonny sudca v inom konani. Tvrdi, Ze zaloba
spravcu konkurznej podstaty o vydanie sumy 185 829,70 eur nie je svojvolnd, lebo narok na zaplatenie
uvedenej sumy vychadza z pravoplatného uznesenia o schvéleni koneénej spravy. Zalovanym v tomto
konani je JUDr. Jan Juhasz, ktory je advokat a zaroven zapisany aj v zozname spravcov Ministerstva
spravodlivosti SR. Je predpoklad, ze po ziskani exeku¢ného titulu, bude mozné uspokojit’ konkurznych
veritelov tak, ako bolo uréené v uzneseni o schvaleni kone¢nej spravy. V pripade, ak by sud konkurzné
konanie prévoplatne zrusil, konkurzni veritelia by si nemali ako svoje pohladavky vo¢i JUDr. Janovi
Juhéaszovi vymahat’ napriek tomu, ze JUDr. Jan Juhasz svojvolnym pouzitim finanénych prostriedkov
upadcu zmaril moznost’ ¢o najvyssicho uspokojenia veritelov v konkurznom konani, neniesol by za
takéto konanie Ziadnu zodpovednost’.

K odvolaniu nebolo podané vyjadrenie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci / § 10 ods.2 O.s.p./ prejednal odvolanie
konkurzného veritel'a podla ustanovenia § 212 ods.1 O.s.p., bez nariadenia pojednavania v zmysle
ustanovenia § 214 ods.2 O.s.p. a po preskumani napadnutého rozhodnutia, ako aj konania, ktoré mu
predchadzalo, dospel k zaveru, ze odvolanie je dovodné.

Predmetom odvolacieho konania je zruSenie konkurzu vedeného na majetok upadcu Drevina Trade,
spolo¢nost’ s ruéenim obmedzenym, Kogice, Slovenskej jednoty 8, ICO: 36 175 081.

Podla ustanovenia § 44 ods.1 pism. b/ zdkona o konkurze a vyrovnani ¢. 328/1991 Zb., v platnom
zneni, /d’alej len ZKV/ std uznesenim zrusi konkurz, v ktorom nedoSlo k potvrdeniu nuteného
vyrovnania, po splneni rozvrhového uznesenia.

V uzneseni o zruSeni konkurzu zbavi std spravcu funkcie a rozhodne o jeho odmene a nahrade
vydavkov, ak o nich nerozhodol/ § 44 ods.4 ZKV/.

Vo vSetkych konaniach, ktoré sa tykaji podstaty a ku ktorym dochadza v konkurznom konani, sa
ucastnikom sporovych konani stava spravca konkurznej podstaty namiesto upadcu. ZruSenim konkurzu
podl'a ustanovenia § 44 ods.1 pism. b/ ZKV spravca je zbaveny jeho funkcie a registrovy sud ex offo
vymaze pravnicki osobu, na majetok ktorej bol vedeny konkurz . Vymaz z obchodného registra ma
konstitutivny G¢inok a spolo¢nost’ ako pravnicka osoba zanika. Straca tym spdsobilost’ byt ucastnikom
konania, preto nemoze byt proti nej vedené sudne alebo iné konanie.

Odvolaci sud zistil, Ze namietka odvolatel'a tykajica sa neskonc¢eného studneho konania, vedeného na
Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 16 Cbi 1/2012, je dévodna. Dotazom na Krajsky sud v
Kosiciach zistil, ze spravkyna konkurznej podstaty podala 9. jala 2012 Zalobu o zaplatenie sumy 185
829,70 eur proti JUDr. Janovi Juhaszovi. Toto konanie nie je ani v ¢ase rozhodovania odvolacieho sudu
pravoplatne skoncené. ZruSenie konkurzu podla § 44 ods.1 pism. b/ ZKV by malo za nasledok, ze
ucastnik na strane Zalobcu by zanikol a z tohto dévodu by nemohol viest’ ziadne stidne konanie, teda ani
konanie vedené na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 16 Cbi 1/2012, ¢o by v pripade mozného
uspechu poskodilo konkurznych veritelov upadcu Drevina Trade, s.r.o0., KoSice, Slovenskej jednoty 8.
Preto takyto postup je v rozpore s cielom a ucelom konkurzného konania.

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z uvedeného dévodu odvolaci stid podla § 221 ods.1
pism. f/, h/ O.s.p. zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie /§ 221 ods.2 O.s.p./.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
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