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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne Prima banka Slovensko, a.s., Zilina, HodZova 11,
ICO: 31 575 951, proti Zalovanému A. O., narodenému XX. D. XXXX, H., R. XXXX/X, o zaplatenie
439,15 eura s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 9Csp/62/2022, o
nesuhlase s postupenim mu sporu, takto

rozhodol:

Nestihlas Okresného sudu Poprad s postupenim sporu Okresnym stidom Banska Bystricajed 6 vodn
y.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica postapil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 10Up/441/2022
Okresnému sudu Poprad, ako stdu kauzalne prislusnému na jeho prejednanie [§ 10 ods. 3, resp. § 14
ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 307/2016 Z.z.")].

2. Okresny sud Poprad s postiipenim nesuhlasil a predlozil spor Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
ako sudu spolo¢ne nadriadenému na rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti [§ 43 ods. 2 zakona C.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP" alebo ,,Civilny
sporovy poriadok")]. Okresny sud Poprad uviedol, Ze v upominacom konani neboli splnené procesné
podmienky na postupenie predmetnej veci tunajSiemu sudu vyplyvajice z ustanovenia § 10 ods. 1
zakona ¢. 307/2016 Z.z., nakolko doSlo k riadnemu doruceniu platobného rozkazu, voci ktorému
zalovany nepodal v zadkonom stanovenej lehote odpor. Vzhladom na uvedené navrh Zzalobcu na
pokra¢ovanie v konani nemohol mat’ G¢inky zruSenia platobného rozkazu, a tym padom ani zalozit’
prislusnost’” Okresného stidu Poprad, t.j. na sude prislusnom podla Civiného sporového poriadku.
Zdoraznil, ze zo suidneho spisu vyplyva, Ze platobny rozkaz bol Zzalovanému doruc¢eny na adresu jeho
trvalého pobytu (€.1. 60 spisu). V danom pripade bol preto postup stidu nespravny, ked’ vyzval zalobcu
na podanie navrhu na pokracovanie v konani v zmysle § 10 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z.z. a nasledne
spor postapil Okresnému studu Poprad ako stdu prislusnému na jeho prejednanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvy$si stid") ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny
Okresnému sudu Banska Bystrica a Okresnému sudu Poprad podla § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o
prislusnosti preskumal spor a dospel k zaveru, ze nesthlas Okresného sudu Poprad je dévodny.



4. Podl'a § 36 ods. 1 a ods. 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na stde, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urCend prisluSnost’ trvad az do
skoncenia konania.

5. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnt prisluSnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania.

6. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla ustanovenia § 40 a ustanovenia § 41 CSP zisti, Ze nie
je prislusny, bezodkladne postipi spor prislu§nému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu.
Zalovaného upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doru¢ena.

7. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

8. Podl'a § 2 z&kona €. 307/2016 Z. z., na konanie je kauzélne prisluSny Okresny sud Banska Bystrica
(dalej aj ako ,,sud").

9. Podla § 9 ods. 2, 3 a 4 zdkona ¢. 307/2016 Z. z., zalobcovi a Zalovanému sa platobny rozkaz
dorucuje ako elektronicky turadny dokument podla osobitného predpisu. Ak Zalovanému nemozno
dorucovat’ podla odseku 2, platobny rozkaz sa dorucuje na adresu Zalovaného uvedenti Zalobcom. Ak sa
zasielka vrati sudu z tejto adresy ako nedorucend, sud vykona ukony na ucely zistenia inej adresy
zalovaného v registroch sudu alebo v registroch inych organov, ktoré ma sud k dispozicii. Platobny
rozkaz sud bez zbytoéného odkladu odoSle na takto zistenu adresu. Platobny rozkaz sa dorucuje
zalovanému do vlastnych rik; ustanovenia § 111 ods. 3 a § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku sa
na doruc¢ovanie platobného rozkazu zalovanému nepouZziji.

10. Podl'a § 10 ods. 1, 2 a 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z., ak platobny rozkaz nebolo mozné Zalovanému
doruc¢it’ do vlastnych rik, sid o tom zalobcu upovedomi a vyzve ho, aby v lehote 15 dni navrhol
pokra¢ovanie v konani na sude prislusSnom na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku.
Marnym uplynutim lehoty na podanie navrhu na pokracovanie v konani podla odseku 1 sa platobny
rozkaz zruSuje a konanie sa zastavuje. V takom pripade plati, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu
trov konania a o ndhrade trov sa nerozhoduje. Ak Zalobca v lehote podla odseku 1 poda navrh na
pokra¢ovanie v konani, platobny rozkaz sa zruSuje, sud postipi vec do piatich pracovnych dni sudu
prislusnému na jej prejednanie podla Civilného sporového poriadku a Zalobcu o tom upovedomi. Ak
prislu§nym na jej prejednanie je sud podla § 2 , std zalobcu upovedomi o pokra¢ovani v konani.

11. Vzhladom na skutoCnost, ze k postipeniu sporu moéze dojst’ nielen za splnenia podmienok
uvedenych v ustanoveni § 43 ods. 1 CSP, ale zaroven aj pri splneni podmienok uvedenych v ustanoveni
§ 10 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z., je potrebné pojem ,,postupenie sporu" pouzity v ustanoveni § 43
ods. 2 CSP vykladat’ extenzivne, t. j. tak, Ze pod postupenim sporu treba rozumiet’ nielen postipenie
sporu ako vysledok postupu stidu podla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ale aj ako vysledok postupu sudu
podl'a ustanovenia § 10 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z.

12. Po oboznameni sa s obsahom predlozeného sudneho spisu najvyssi sud zistil, ze Okresny sud
Banska Bystrica na zaklade podaného navrhu na vydanie platobného rozkazu vydal dia 16. maja 2022
platobny rozkaz pod sp. zn. 10Up/441/2022, ktory bol diia 17. maja 2022 spolu s ndvrhom a ostatnymi
prilohami odovzdany poStovému podniku na doru€enie Zalovanému pod pridelenym podacim ¢islom
SKXXXXXXXXXSK (€. 59 spisu). Listina obsahujuca informaciu o doruceni pisomnosti pod
uvedenym podacim &islom, ktora sud prijal od Ustredného portalu verejnej spravy (d’alej len ,,UPVS")
dna 20. maja 2022 potvrdzuje, Ze zalovanému bol na adresu uvedent zalobcom, resp. adresu trvalého
pobytu listinne doruceny predmetny platobny rozkaz spolu s prilohami dna 19. maja 2022 (¢.1. 60
spisu). Pricom dia 24. maja 2022 std opitovne obdrzal od UPVS listinu zahffiajicu informaciu o
dorucovani platobného rozkazu s prilohami pod vys$Sie uvedenym podacim cislom, ktord vSak



potvrdzovala nedoru¢enie tychto pisomnosti, resp. vyvracala skuto¢nosti obsiahnuté v predchadzajice;j
listine (¢. 1. 62 spisu). Nasledne sa Okresny sud Bansk4 Bystrica, bez blizSicho preverenia vzniknutej
situdcie suvisiacej s doru¢ovanim potrebnych listin, opakovane pokusal vydany platobny rozkaz spolu s
prilohami dorucit’ Zalovanému, avSak na iné adresy ako adresu jeho trvalého pobytu (¢. 1. 64 - 67),
ktorych doruc¢ovanie bolo napokon netispesné. Vzhl'adom na uvedené sud vyzval zalobkynu v zmysle §
10 ods. 2 a 3 zékona ¢. 307/2016 Z.z. na to, aby v lehote 15 dni od doru¢enia vyzvy navrhla, ¢i trva na
pokraCovani v konanina stide prisluSnom n a prejednanie veci podl'a Civiného sporového poriadku,
pretoze zalovanému nebol doruceny platobny rozkaz spolu s prilohami, ¢im mal za to, Ze v tom case boli
splnené podmienky na postup podl'a § 10 ods. 1 zédkona &. 307/2016 Z.z. Zalobkyha v zmysle uvedenej
vyzvy navrhla pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci (na ¢.1. 75 spisu), a preto
sud upovedomenim o postupeni veci z 15. augusta 2022 danu vec postupil Okresnému sudu Poprad v
zmysle § 10 ods. 1 a 3 zékona ¢. 307/2016 Z.z.

13. Z obsahu spisu pritom nie je zrejmé, ¢i sa sud zaoberal otazkou posudenia ti¢inkov dorucenia, resp.
nedorucenia platobného rozkazu, nakolko z koncepcie zdkona ¢. 307/2016 Z. z. mozno vyvodit, ze
jedine Okresny stud Banska Bystrica v upominacom konani méze posudit’ ¢i bol vydany platobny rozkaz
doruceni zalovanému do vlastnych rik. So zretelom na dant procesnu situdciu povazoval najvyssi sud
nesuhlas Okresného sudu Poprad za dévodny. Postipenie sporu Okresnym sudom Banské Bystrica je
preto predcasné.

14. Ulohou Okresného sudu Banska Bystrica preto bude preverit’ a posudit v su¢innosti s UPVS,
pripadne poStovym podnikom, ¢i bol vydany platobny rozkaz skutocne doru€eny zalovanému dia 19.
maja 2022 ako vyplyva z doruc¢enky zalozenej v sudnom spise na €. . 60 s poukazom na ustanovenie §
9 ods. 3 a 4 zdkona ¢. 307/2016 Z. z.. V pripade, ak prislusny sud zisti, ze neboli splnené podmienky na
postupenie spisu sudu prislusnému na prejednanie daného sporu v zmysle Civilného sporového poriadku,
t.j. Okresnému sudu Poprad, bude jeho povinnostou zalozit’ do stdneho spisu uradny zaznam o
zistenych skuto¢nostiach, popripade potvrdenie o Setreni vzniknutej situdcie cez dostupné dorucovacie
prostriedky a dalej vyznaCit prévoplatnost a vykonatelnost na vydanom platobnom rozkaze. V
opacnom pripade po zazurnalizovani vyhotoveného uradného zdznamu o zistenych skutoCnostiach
ohl'adom doru¢ovania pisomnosti, opatovne zvolit' postup v zmysle § 10 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z.
Z.

15. Na zaklade vyssie uvedenych skutoCnosti najvys$si sud dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sidu
Poprad s postupenim mu sporu je dévodny.

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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