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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: V. G., bytom C., T. XX/X, proti
zalovanému: Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie posudkovych &innosti -
pracovisko KoSice, Zadielska 2, KoSice,0 preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢.
UPS/US6/GRPRKEPC/BEZ/2013/19113 z 10. septembra 2013, o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu
Krajského stidu v Kosiciach z 10. jila 2014, sp. zn. 6S/71/2014-12, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 10. jula 2014, sp. zn.
6S/71/2014-12potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie a ziadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na
nahradu trov konania.

Z odo6vodnenia uznesenia vyplyva, Ze zalobkynha sa podanim bez uvedenia datumu jeho vyhotovenia,
podanym na poStovl prepravu dila 05.06.2014 a krajskému sudu doruc¢enym dia 06.06.2014 domahala
preskiimania rozhodnutia Zalované¢ho zo dna 10.09.2013, ¢. UPS/US6/GRPRKEPC/BEZ/2013/19113,
ktorym bolo jej odvolanie odmietnuté a potvrdené rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Spisska Nova Ves ¢. SN1/OPPKPC/SOC/2013/49445 zo dia 23.07.2013, ktorym nebolo vyhovené
ziadosti Zalobkyne o vyhotovenie preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so
sprievodcom.

Krajsky sud zistil, ze rozhodnutie spravneho organu v poslednom stupni bolo Zalobkyni doruc¢ené dia
16.09.2013, pricom zalobu Zalobkyna podala na pos§tovl prepravu az dia 05.06.2014, v dosledku ¢oho
mal za preukéazané, ze bola podana po uplynuti zdkonom stanovenych dvoch mesiacov, a teda zjavne
oneskorene. Preto v sulade s ustanovenim § 250d ods. 3 O.s.p. konanie musel zastavit’.

Uznesenie krajského sudu napadla zalobkyna véas podanym odvolanim. K zmeskaniu lehoty na podanie



zaloby uviedla, Ze si nebola vedoma dvojmesacnej lehoty na jej podanie, navySe v tom case rieSila svoje
rodinné a zdravotné tazkosti. Napriek tomu, ze lehotu zmeskala, odvolanie vo¢i uzneseniu je pripustné a
preto ziada o preskimanie napadnutého rozhodnutia a vratenia veci Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny SpiSska Nova Ves.

Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal napadnuté uznesenie
krajského sudu bez pojednavania v stilade s § 214 ods.2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu Zalobkyne
nemozno vyhoviet’.

Podla § 250b ods. 1 OSP, zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia
spravneho organu v poslednom stupni, pokial’ osobitny predpis neustanovuje inak. ZameSkanie lehoty
nemozno odpustit’.

Sud uznesenim konanie zastavi, ak sa zaloba podala oneskorene (§ 250d ods. 3 OSP).

Uplynutie dvojmesa¢nej lehoty na podanie Zaloby proti pravoplatnému rozhodnutiu zalovaného malo za
nasledok, Ze stid uz nemal pravomoc na preskimanie zakonnosti predmetného rozhodnutia. Na tato
skuto¢nost’ nema vplyv ani samotna neznalost’ Zalobkyne o existencii lehoty na podanie Zaloby ani tazka
zivotna situacia, v ktorej sa zalobkyina ocitla. ZmeSkanti lehotu na podanie zaloby nie je mozné ani
odpustit’, ked’Ze zdkon to v ustanoveni § 250b ods. 1 OSP vyslovne vylucuje. Krajsky sud v KoSiciach
rozhodol spravne, ked’ konanie o Zalobe zastavil, pri€om uz nebol opravneny skumat’, ¢i namietky
zalobkyne uvedené v zalobe su alebo nie su dovodné.

Z uvedenych dovodov odvolaci sid uznesenie krajského stdu o zastaveni konania podla § 219 OSP
potvrdil ako vecne spravne.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia, lebo Zalobkyfia v odvolacom konani nebola tispe$na a zalovany si nahradu trov neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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