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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu L. U., narodeného J., proti zalovanej obchodnej
spolo¢nosti News and Media Holding a.s., Bratislava, Einsteinova 25, ICO: 47256281, zastpenej
advokatskou kancelariou Skubla & Partneri s.r.0., Bratislava, Einsteinova 25, ICO: 36861154, o ochranu
osobnosti a nahradu nemajetkovej ujmy 10.000 eur, vedenom na Mestskom stide Bratislava III pod sp.
zn. 83Ca/4/2024, o nestihlase Mestského sudu Bratislava I1I s postipenim veci, takto

rozhodol:

Nesuhlas Mestského sudu Bratislava III s postipenim sporu Mestskym siidom KoSicejed 6 vodny.

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Mestskom sude Bratislava I1I pod sp. zn. 83Ca/4/2024 j e
prislusny Mestsky sud Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava III predlozil spor vedeny na tomto stde pod sp. zn. 83Ca/4/2024 na
rozhodnutie podla ustanovenia § 43 ods. 2 Civilného sporového poriadku zakona ¢. 160/2015 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CSP") Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi
sud") z dovodu nesthlasu s postupenim sporu Mestskym sudom Kosice. Nestihlas odévodnil tym, ze
predmetom sporu je spor o ochranu osobnosti zalobcu, v radmci ktorého sa voc¢i zalovanému domaha
ochrany svojho sukromného Zzivota, cti a ddstojnosti podla § 11 a nasledujicich Obcianskeho
zakonnika. V tejto suvislosti zalobca Ziada, aby sud ulozil zalovanému na jeho vlastné naklady uverejnit’
ospravedlnenie a zaplatit’ mu primerané zadostuc¢inenie (na zaklade § 13 ods. 2 Ob¢ianskeho zédkonnika).
Aj ked zalobca v zalobe uviedol, Ze zalovany sa mal dopustit’ aj protipravneho konania podl'a § 18 ods. 1
pism. a), ¢) a § 19 ods. 2 a 3 Autorského zékona, avSak zo zaloby nevyplyva, Ze v suvislosti s tymito
tvrdenymi poruSeniami Autorského zakona by sa domdhal ochrany svojich prav podla ustanoveni
Autorského zakona. Naopak Zalobca sa vyslovne domaha ochrany osobnosti podla § 11 a nasledujucich
Obcianskeho zakonnika a v tejto suvislosti si uplatiluje aj naroky v zalobnom navrhu. V sulade s vyssie
uvedenymi skuto¢nostami ma za to, ze v tomto pripade sa nejedna o autorskopravny spor, v dosledku
¢oho by mala byt zalozend kauzdlna prislusnost’” Mestského sudu Bratislava III podla § 26 pism. a)
CSP, ale ide o ob¢ianskopravny spor o ochranu osobnosti a na konanie je podla § 12 ods. 2, § 13 a § 15
ods. 1 CSP vecne a miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.



2. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Mestskému stidu KoSice a
Mestskému stidu Bratislava III prislu§$ny na rozhodnutie o prislusnosti podl'a ustanovenia § 43 ods. 2
Civilného sporového poriadku, preskiimal spor a dospel k zaveru, ze nestihlas Mestského stdu
Bratislava 111 s postupenim sporu je dovodny.

3.Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
PrisluSnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urcend prislusnost trva az do
skoncenia konania.

4. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiuma vecnt prislu§nost, kauzalnu prisluSnost’ a funkénua
prislusnost’ pocas celého konania.

5. Podla § 43 ods. 1 a2 CSP, ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba dorué¢ena. Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nestihlasi,
bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sitdu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

6. Podl'a § 12 ods. 1 CSP, na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 12 ods. 2 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského stidu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

8. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prisluSny v§eobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

9. Podla § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym stidom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

10. Podla § 2 ods. 4 zék. €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene
zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zak. €.
371/2004 Z. z."), sidlom Mestského sudu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho obvod tvori izemny
obvod okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava I1I, Bratislava IV a Bratislava V.

11. V danom pripade sa zalobca Zalobou doru¢enou Mestskému sudu KoSice domaha ulozit” Zalovanej
povinnost’ uverejnit’ ospravedlnenie a druhym Zzalobnym petitom sa domaha zaplatenia primeraného
zadost'u¢inenia v sume 10.000 eur v suvislosti s ochranou svojej osobnosti, do ktorej mala zasiahnut’
zalovana nepravdivymi a dehonestujicimi ¢lankami uverejnenymi v tyzdenniku Plus 7 dni a na svojich
webovych strankach.

12. Na zéklade namietky miestnej nepristusnosti v zmysle § 41 CSP vznesenej zalovanou vo vyjadreni k
zalobe z 25. marca 2024, postipil Mestsky sud KoSice predmetny spor Mestskému sudu Bratislava 111
podla § 13, § 15 ods. 1 a § 26 pism. a) CSP, a to dila 6. méaja 2024.

13. Z obsahu spisu, a to najmi z podanej zaloby je zrejmé, ze v danom spore sa zalobca domaha voci
zalovanej uverejnenia ospravedlnenia a rovnako sa zalobca domdaha zaplatenia primeraného
zadost'u¢inenia v sume 10.000 eur v suvislosti s ochranou svojej osobnosti, do ktorej mala zasiahnut’
zalovana nepravdivymi a dehonestujicimi ¢lankami uverejnenymi v tyzdenniku Plus 7 dni a na svojich
webovych strankach. Aj ked’ Zalobca v bode Il Zaloby uviedol, ze Zalovana sa mala dopustit’ aj
protipravneho konania podla § 18 ods. 1 pism. a), c) a § 19 ods. 2 a 3 Autorského zakona, zo zaloby a
jej Zalobného petitu vSak nevyplyva, ze v stuvislosti s tymito tvrdenymi poruseniami Autorského zakona



by sa domahal ochrany svojich prav podla ustanoveni Autorského zakona. Naopak zo zaloby vyplyva,
ze zalobca sa doméha ochrany osobnosti podla § 11 a nasl. Obc¢ianskeho zékonnika a v tejto stvislosti si
uplatiiuje aj naroky v zalobnom névrhu.

14. V tomto pripade sa nejedné o autorskopravny spor, v dosledku ¢oho by mala byt zaloZena kauzalna
prislusnost” Mestského sudu Bratislava III podla § 26 pism. a) CSP, ale ide o ob¢ianskopravny spor o
ochranu osobnosti a v danom pripade, aj s prihliadnutim na Zzalovanou vznesenu namietku miestnej
neprislusnosti v zmysle § 41 CSP, je na konanie podla § 12 ods. 2, § 13 a § 15 ods. 1 CSP vecne a
miestne prislusny Mestsky sud Bratislava IV.

15. Najvyssi sud po preskumani sporu preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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