Najvyssi sud 1 Obo 117/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej Upadcu: E. V., nar. X., S., S,
o vyhlasenie konkurzu, na odvolanie JUDr. A. F., P., K., spravcu konkurznej podstaty
upadcu E. V., S. proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach,

¢.k. 3K 108/2004-64 zo diia 29. oktobra 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sadu v KosSiciach,

¢.k. 3K 108/2004-64 zo dina 29. oktébra 2008, potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud ulozil JUDr. A. F. poriadkova pokutu 10 000,--
Sk, ktort je povinny zaplatit’ Statu na ucet Krajského stidu v Kosiciach, ¢. uctu: X., vedeny
v Statnej pokladnici, konstantny symbol: 0308, variabilny symbol: X, $pecificky symbol: X.,

do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

V odovodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze krajsky sud opatrenim zo dna 21.7.2008,
¢.k. 3K 108/2004-63 vyzval spravcu, aby predlozil prehl'ad doterajSich prijmov a vydavkov
a zdovodnil, ¢o brani ukoncCeniu konkurzného konania, predlozeniu konecnej spravy,
resp. predloZeniu podnetov na postup podla § 44 ZKV. Opatrenie prevzal spravca dia
1.8.2008, na ktoré nereagoval, neoznamil ani dovody, pre ktoré nemoze splnit’ opatrenie sudu.
Zaroven bol pouceny o tom, Ze ak si povinnost’ uvedeni vo vyroku opatrenia nesplni, siid mu

ulozi poriadkovu pokutu vo vyske 10 000,-- Sk. V prejedndvanej veci spravca na opatrenie
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sudu zo dia 21.7.2008 nereagoval, sudu nepodal pisomnu spravu o svojej Cinnosti
a hospodareni. Od jeho posledného tkonu 30.11.2007 uplynula doba 11 mesiacov ¢o je
necinny, preto sud ulozil spravcovi podl'a ust. § 53 ods. 1 O.s.p. poriadkovl pokutu vo vyske
10 000,-- Sk, ktora je primerand, vzhl'adom na rozsah porusenej povinnosti spravcu, ktory po
dobu 11 mesiacov nekona. Zaverom spravcu upozornil, ze v pripade, ze spravca nepoda stidu
spravu o doterajSej Cinnosti a prehl'ad o doterajSich prijmoch a vydavkoch anezdovodni,
¢o brani ukonceniu konkurzného konania a predlozeniu konecnej spravy v d’alSej lehote

20 dni, bude mu ulozena d’alsia poriadkova pokuta.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie spravca konkurznej podstaty upadcu a Ziadal
uznesenie o ulozeni poriadkovej pokuty zrusit. Uviedol, ze tipadca po dobu jedného roka
nespolupracuje, nachddza sa mimo uzemia Slovenskej republiky, a preto dlh§iu dobu nemohol
vo veci konat. O tejto skutocnosti viackrat informoval sud ustne i pisomne, s konkurznym
sudcom viackrat rozoberal uvedent problematiku. Na zéklade opatrenia krajského stidu dna
7.11.2008 podal spravu o Cinnosti spravcu a zaroven aj ziadost’ o vylucenie nehnutelnosti
z konkurzného konania, ktord uz pred konkurzom bola predand v ramci dobrovolnej drazby,

o ¢om nemal Ziadne informacie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 10 ods. 2 O.s.p./ prejednal vec
podla § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 O.s.p. a uznesenie
ako vecne spravne podla § 219 O.s.p. potvrdil. Vychadzal zo zistenia, Ze napadnutym
uznesenim ulozil sud poriadkovi pokutu spravcovi konkurznej podstaty tpadcu vo vyske
10 000,-- Sk podla § 53 ods. 1 O.s.p. Podl'a tohto ustanovenia tomu, kto mari uplatnenie
zakladného prava iného ucastnika konania alebo kto hrubo stazuje postup konania tym,
7ze sa neustanovi na sud, hoci nail bol riadne avcas predvolany a svoju nepritomnost
neospravedlnil v€as a vaZznymi okolnostami, alebo kto neposluchne prikaz sudu, alebo kto
rusi poriadok, alebo kto urobi hrubo urazlivé podanie, sud méze ulozit’ uznesenim poriadkova
pokutu az do vysky 25 000,-- Sk. Poriadkova pokuta slizi k tomu, aby sud mohol vynucovat’
a upevnovat’ svoju autoritu vSade tam, kde by mohla byt nepripustnymi zasahmi ohrozena
a aby mohol pomocou nich zaistit’ kI'udny, dostojny a neruSeny priebeh konania a tym rychlu
a uc¢innu ochranu obcianskych prav. Poriadkova pokutu mozno ulozit’ tomu, kto hrubo stazuje
postup konania. Podla znenia zdkona hrubo stazuje postup konania najmd ten,

kto sa nedostavi na sud, neposluchne prikaz stidu, rusi poriadok, urobi hrubé urazlivé podanie.



3 1 Obo 117/2008

V predmetnom pripade okolnosti uvadzané spravcom konkurznej podstaty tpadcu
v odvolani zo spisu nevyplyvaji. Je nesporné, Ze od posledného ukonu spravcu,
tj. od 30.11.2007 uplynula dlhSia doba, preto sid ulozil spravcovi, aby vykonal opatrenia
uvedené vo vyroku, ktoré su nevyhnutné na to, aby sudny spis obsahoval prehl'ad o stave
spravy dlznikovho majetku. Svoju povinnost, vyplyvajicu mu z opatrenia sidu zo dna
21.7.2008 v lehote nesplnil aspravu o doterajSej Cinnosti podal sidu az dna 7.11.2008,
tj. az po doruceni uznesenia o uloZeni poriadkovej pokuty (uznesenie dorucené dna
4.11.2008). Nepochybne tym boli splnené podmienky pre postup podla § 53 ods. 1 O.s.p.,
pretoze spravca nereSpektovanim povinnosti, ktoré mu z funkcie spravcu zo zakona
vyplyvaji, svojim konanim (ne¢innostou) hrubo stazuje postup konkurzného konania.
Z uvedeného dévodu odvolaci sid poriadkovu pokutu ulozenu spravcovi konkurznej podstaty

upadcu potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 18. decembra 2008

JUDr. Margita Fridova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szécsova



