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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28,
Bratislava, 1CO: 35 763 469, proti zalovanému: Urad pre reguliciu elektronickych komunikacii a
postovych sluzieb, so sidlom Tovarenska 7, Bratislava, v konani o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. 1510541001 zo dia 03. decembra 2015, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v 0 na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Zalobou zo diia 05. februara 2016, dorugenou Najvy$siemu sadu Slovenskej republiky diia 09. februara
2016, sa zalobca domahal, aby Najvyssi std Slovenskej republiky vydal rozsudok, ktorym v celom
rozsahu zrusi rozhodnutie Zalovaného ¢. 1510541001 zo dna 03. decembra 2015 a vec mu vrati na
dal$ie konanie.

Pisomnym podanim zo dna 16. juna 2016, dorucenym Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky dna 17.
jana 2016 vzal zalobca zalobu zo dia 05. februara 2016 v celom rozsahu spat’ a ziadal konanie zastavit'.
Podl'a § 250h ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) az do rozhodnutia sudu moze
zalobca vziat’ zalobu spit’; ak zalovanému medzitym vznikli trovy konania, rozhodne stid o ich nahrade.

Podl'a § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze byt predmetom preskiimavania sudom,
ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie stid nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzaté spét’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.



Vzhl'adom na to, Ze k spatvzatiu Zaloby doSlo pred rozhodnutim Najvy$si sad Slovenskej republiky
konanie v zmysle citovanych ustanoveni zastavil.

O trovach konania stid rozhodol tak, Ze ti¢astnici nemaju pravo nahradu trov konania s poukazom na §
246¢ ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvySSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni t¢innom
od 01. méja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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