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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: SLOVPLYN, s.r.o., ICO: 36 634 654,
Zvolenska cesta 21, Banska Bystrica, zastipeny: Advokatska kancelaria Kasuba spol. s r.o., Horna 41,
Banské Bystrica, proti zalovanému: Slovenskéd obchodna inspekcia, Ustredny in$pektorat Slovenskej
obchodnej inSpekcie, Prievozska 32, Bratislava, v konani o preskimanie zékonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. SK/0260/99/2015 zo dna 11. augusta 2015, konajuc o odvolani zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S/169/2015-26 zo dina 26. januara 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v Banskej Bystrici
¢. k. 23S/169/2015-26 zo dina 26. januara 2016 potvrdzuje.

Zalobcovi pravo na néhradu trov odvolacieho konanianepriznév a.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim ¢. k. 23S/169/2015-26 zo dia 26. januara 2016 Krajsky sud v Banskej Bystrici
zastavil konanie vedené pod sp. zn. 23S/169/2015 z dévodu, Ze Zalobca napriek vyzve nezaplatil sadny
poplatok vo vyske 70,- € v stanovenej lehote. Zalobca bol na zaplatenie siidneho poplatku vyzvany
vyzvou zo dia 11.12.2015, dorucenou dia 04.01.2016. Nasledne na to bolo diia 26.01.2016 vydané
napadnuté uznesenie o zastaveni konania.

Proti uzneseniu o zastaveni konania podal zalobca v¢as odvolanie, v ktorom a jeho naslednom doplneni
uviedol, ze odvolanie podal z dévodu, Ze stdny poplatok za Zalobu nestihol v stanovenej lehote zaplatit’.
Uviedol, ze ak zaplati poplatok za podanti zalobu navrhuje, aby odvolaci suid napadnuté uznesenie
krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obéianskeho sudneho poriadku, dalej
len ,,0.s.p.”) preskiimal napadnuté uznesenie krajského sudu v rozsahu a z doévodov uvedenych v
odvolani zalobcu (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., § 212 ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
zalobcu nie je dovodné.



Najvyssi sud Slovenskej republiky v odvolacom konani postupoval v zmysle ust. § 492 ods. 2 zékona ¢
162/2015 Z. z. (Spravny sudny poriadok), a¢inné¢ho od 01.07.2016, podla ktorého sa odvolacie konania
podla piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku, zacaté predo diiom nadobudnutia G¢innosti tohto
zakona dokoncia podla doteraj§ich predpisov, t.j. podla zakona ¢. 99/1963 Zb., Obciansky stdny
poriadok.

Povinnost’ zaplatit' sudny poplatok vznikla Zalobcovi podanim navrhu. Dna 10.11.2015 podal Zalobca
zalobu na preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. SK/0260/99/2015 zo dina 11. augusta
2015, &o podlicha poplatkovej povinnosti. Zalobcovi bola dita 04.01.2016 dorudena vyzva na zaplatenie
sudneho poplatku vo vyske 70,- €, ktory vSak sudny poplatok nezaplatil. Sudny poplatok za zalobu
nezaplatil ani do konca lehoty na podanie odvolania a ani do rozhodnutia odvolaciecho sudu.

Kedze Zalobca do vydania tohto uznesenia vyrubeny sudny poplatok nezaplatil, krajsky stid postupoval v
stlade so zakonom, ked’ konanie o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. SK/0260/99/2015
zo dna 11.08.2015 zastavil z dovodu nezaplatenia stidneho poplatku.

Vzhl'adom na vyssie uvedené dévody Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského
sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S/169/2015-26 zo dna 26.01.2016, ktorym bolo zastavené konanie,
postupom podla § 250ja ods. 3 veta druhd O.s.p. a § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil ako vecne spravne.

O trovach odvolacieho konania rozhodol najvy$si sud tak, Ze ich nahradu Zzalobcovi nepriznal s
poukazom na § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sid SR v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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