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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Jane¢kovej a JUDr. Eriky Canadyovej, v spore Zalobkyne PERIX, spol.
s 1.0, so sidlom Slovinska 23, 821 04 Bratislava, ICO: 31 385 354, zastupenej UNITED LAWYERS,
advokatska kancelaria, s. r. o., so sidlom Mliekarenska 2, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast’ RuZinov,
ICO: 36 662 291, proti zalovanej TESCO STORES SR, a.s., so sidlom Cesta na Senec 2, 821 04
Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 31 321 828, zastipenej Barger Prekop s.r.o., so sidlom
Mostova 2, 811 02 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 36 869 724, o nahradu $kody, o
dovolani Zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 3Cob/102/2023-705 z 5.
novembra 2025, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

I1. Zalobkyni nepriznéva nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I (d’alej aj ,,s0d prvej inStancie®) rozsudkom ¢. k. 35Cb/93/2017-316 z 30.
aprila 2019 ulozil zalovanej, aby v lehote 3 dni od prévoplatnosti tohto rozsudku zaplatila Zalobkyni sumu
351 212 eur a urok z omeskania vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy 351 212 eur od 23. jina 2017 do
zaplatenia. Zaroven zalovanej ulozil povinnost’ zaplatit' Zalobkyni plnti nadhradu trov konania, priCom
vyslovil, ze o vy$ke trov rozhodne po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim. Na odvolanie
zalovanej Krajsky sud v Bratislave (ako stid odvolaci) rozsudkom €. k. 3Cob/102/2023-705 z 5.
novembra 2025 napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie ako vecne spravny potvrdil podla § 387 ods.
1, ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,CSP“) a dalsimi vyrokmi rozhodol o naroku strdn na nahradu trov odvolacicho konania a
(predchadzajuceho) dovolacieho konania.

2. Proti rozsudku odvolacieho sudu podala Zalovana dovolanie, ktorého pripustnost’ vyvodzovala z
ustanoveni § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. b) CSP. Ziadala, aby dovolaci sud podl'a § 449 ods. 1 a



2 CSP zrusil rozsudok odvolacieho sudu spolu s rozsudkom sudu prvej inStancie a vec vratil stdu prvej
inStancie na d’al§ie konanie.

3. Nasledne podanim z 2. aprila 2026, vzala zalovana podané dovolanie v celom rozsahu spit’. Poukazala
na dohodu o urovnani uzavret so zalobkynou, v ramci ktorej bola zohl'adnena aj nahrada trov konania.
S poukazom na uvedené navrhla, aby Najvys$si sud Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavil a
ziadnej zo stran nepriznal ndhradu trov dovolacieho konania.

4. Zalobkyna so spit'vzatim dovolania suhlasila a zaroveii oznamila, ze si nebude vycislovat' doteraz
priznané trovy konania, ked’ze ich nahrada uz bola zohl'adnena v dohode o urovnani so Zalovanou.

5. Podl'a ustanovenia § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud konanie zastavi.

6. KedZe zalovana vzala svoje dovolanie proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave ¢. k.
3Cob/102/2023-705 z 5. novembra 2025 v celom rozsahu spat, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako
sud dovolaci (§ 35 CSP) podl'a ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

7. Zalovana z procesného hladiska zavinila zastavenie dovolacicho konania tym, Ze vzala podané
dovolanie v celom rozsahu spét, v dosledku ¢oho Zzalobkyni vznikol zdkonny narok na nahradu trov
dovolaciecho konania podl'a § 256 ods. 1 v spojeni s § 453 ods. 1 CSP. S poukazom na stranami zhodne
tvrdeny obsah dohody o urovnani, v ramci ktorej boli vysporiadané aj naroky stran na nahradu trov
konania (§ 186 ods. 2 CSP), dovolaci sud zalobkyni ndhradu trov dovolacieho konania nepriznal,
reSpektujuc tak aj principy procesnej ekondmie zakotvené v ¢lanku 17 Zakladnych principov CSP.

8. Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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