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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu : Ing. X. A., bytom v Y., I. XX, proti
zalovanému : Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom v Banskej Bystrici, Lazovna 63, v
konani o preskiimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. 1/228/80-37893/2011/993202-r z
24. marca 2011, konajic o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline ¢. k. 208/80/2014-
20 zo 4. novembra 2014, takto

rozhodol:

Najvy$si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Ziline &. k. 20S/80/2014-20 zo 4.
novembra 2014 potvrdzuje.

Ucastnikom konania nédhradu trov odvolacieho konanianepriznéava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline (dalej len ,krajsky sud*) uznesenim &. k. 20S/80/2014-20 zo 4. novembra 2014
(dalej len ,,napadnuté rozhodnutie a ,,rozhodnutie krajského stidu‘) zastavil konanie vedené na krajskom
sude pod sp. zn. 20S/80/2014 pre nepreukdzanie splnenia podmienok podla § 250a Obcianskeho
sudneho poriadku o povinnom pravnom zastipeni. Krajsky sud tiez rozhodol, Ze ziaden z ucastnikov
sudneho konania nema pravo na nahradu trov konania.

Rozhodnutie krajského stidu napadol zalobca pisomnym podanim dodanym na krajsky sud osobne 3.
decembra 2014 ozna¢enym ako dovolanie. Wchéadzajic z obsahu tohto podania podl'a ustanovenia § 41
ods. 2 Obcianskeho stdneho poriadku posudil Najvys$si sud Slovenskej republiky toto podanie ako
odvolanie proti rozhodnutiu krajského stdu.

Podla § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku odvolacie konania podla piatej casti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia U¢innosti tohto zdkona sa dokoncéia podla
doterajSich predpisov.



Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,0odvolaci sud*“) ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku a s
§ 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie krajského sudu
a postupom podla § 250ja ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku v spojeni s § 492 ods. 2 Spravneho
sudneho poriadku bez nariadenia pojednavania dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dovodné.

Odvolaci sud z predlozeného spisu krajského sudu zistil, Ze krajsky sud uznesenim ¢. k. 20S/80/2014-16
z 18. septembra 2014 vyzval zalobcu, aby v zmysle ustanovenia § 250a Obc¢ianskeho sudneho poriadku
predlozil krajskému stdu plni moc pre advokata na zatupovanie v konani pred stidom, alebo aby
predlozil dokaz o tom, ze ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna sam, alebo jeho
zamestnanec (¢len), ktory zaitho bude konat’ na stide. Uznesenie bolo zalobcovi dorucené 3. oktobra
2014.

Zalobca podal riadne a v&as odvolanie proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline &. k. 20S/80/2014-20 zo
4. novembra 2014, v ktorom sa doméhal, aby odvolaci sud zrusil rozhodnutie krajského stidu a vratil mu
vec na d’alSie konanie.

V prejednavanej veci je podla nazoru odvolacieho sudu v zmysle § 250a Obc¢ianskeho sudneho poriadku
zastupenie advokatom povinné. Uvedené ustanovenie § 250a Obcianskeho sudneho poriadku nema za
ciel’ skomplikovat’ pristup k sudom, ale poskytnut’ castnikom kvalifikovani pravnu pomoc, kedze v
rdmci spravneho sudnictva sa posudzuje zdkonnost' rozhodnuti, teda st rieSené len pravne otazky.
NedoloZenie plnej moci pre advokata (resp. nesplnenie podmienok podl'a § 250a Ob¢ianskeho studneho
poriadku) je preto dovodom pre zastavenie konania.

Zalobca do dne$ného diha nepredlozil krajskému sudu, ani odvolaciemu sudu doklad o dosiahnuti
vysokoSkolského pravnického vzdelania druhého stupiia alebo original plnej moci udelenej advokatovi na
zastupovanie v konani vedenom na Krajskom sude v Ziline pod sp. zn. 20S/80/2014 v zmysle § 250a
Obcianskeho sudneho poriadku.

Na zéklade vys$ie uvedeného neostavalo odvolaciemu sudu ni¢ iné ako konstatovat’, ze zalobca nesplnil
podmienku povinného pravneho zastipenia podla § 250a Obcianskeho sudneho poriadku, a preto bol
dany dovod na zastavenie konania krajskym stdom podla § 250d ods. 3 Obcianskeho sudneho
poriadku.

Odvolaci sud nevyhovel podanému odvolaniu a s prihliadnutim na vSetky individudlne okolnosti daného
pripadu uznesenie Krajského studu v Ziline ¢. k. 20S/80/2014-20 zo 4. novembra 2014 ako vecne
spravne podla § 250ja ods. 3 druhd veta Obc¢ianskeho sudneho poriadku v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva Obcianskeho stidneho poriadku a s § 219 ods. 1 a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku v spojeni
s § 492 ods. 2 Spravneho stidneho poriadku, potvrdil, ked” boli dané dévody pre zastavenie konania
krajskym stdom.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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