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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky pravnej veci zalobcu: JUDr. D. J. -D., D,
spravkyia konkurznej podstaty tpadcu Ing. I. M., L., proti Zalovanému: H. T. M., s. r. 0., B.
0 zaplatenie ceny vyrovnavacieho podielu aonavrhu Zalobcu na oslobodenie
od sudneho poplatku, na odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave

zo dna 16. novembra 2010 ¢. k. 18 Cbsi 16/03-273, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dna
16. novembra 2010 ¢. k. 18 Cbsi 16/03-273 zruSuje avecmu vracia nadalSie

konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupiia nepriznal Zalobcovi oslobodenie od sudneho
poplatku za podané odvolanie. V odévodneni rozhodnutia sud prvého stupnia uviedol, Ze
podanim zo dna 15. 10. 2010 podal zalobca odvolanie proti rozsudku Krajského sudu
V Bratislave zo dna 24. 04. 2009. Uznesenim zo dna 18. 10. 2010 sud ulozil Zalobcovi
povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za odvolanie v zmysle § 5 ods. 1, pism. a/ zak. ¢. 71/1992
Zb. Podanim zo dia 11. 11. 2010 zalobca podal vo¢i uzneseniu odvolanie a poziadal sud
0 oslobodenie od sudneho poplatku s odovodnenim, Ze je bez finan¢nych prostriedkov, ktorych
ziskanie do konkurznej podstaty je predmetom vys$Sie uvedeného konania a vysudend cena
vyrovnavacieho podielu bude pouzitd na uspokojenie konkurznych veritelov. K Ziadosti
zalobca nepripojil ziadne listinné dokazy preukazujuce jeho majetkové pomery, ktorymi
ziadost’ odovodiuje. Dalej sud uviedol, Ze samotna skutoénost, Ze na majetok Zalobcu bol
vyhlaseny konkurz atento nemé finan¢né prostriedky, nie je dovodom pre oslobodenie
od sudnych poplatkov. Ak na majetok zalobcu bol vyhlaseny konkurz, tento musel mat

majetok, ktory postacuje minimalne na thradu trov konkrétneho konania. Pomery obchodnej
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spoloCnosti nie st urCované len penlaznymi prostriedkami, ale aj celkovou majetkovou
situdciou. V ramci svojho opravnenia nakladat’ s majetkom konkurznej podstaty moze spravca
konkurznej podstaty, za Ucelom vyméhania zavdzkov upadcu v konaniach pred sudom,
spenazit’ Cast’ podstaty, aby si splnil poplatkova povinnost’ spojenu s podanim zaloby na zacatie
konania na sud, Ak by mal zakonodarca na mysli oslobodenie od sudnych poplatkov tych,

na majetok ktorych bol vyhlaseny konkurz, bolo by to ustanovené priamo v zakone.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie zalobca, navrhol ho zrusit’ a vec vratit' sudu
na dalSie konanie. V odvolani proti rozhodnutiu sudu prvého stupiia uviedol, ze su dané
zdkonné dovody na oslobodenie od sudneho poplatku. Zalobca je upadca bez finanénych
prostriedkov, ktorych ziskanie do konkurznej podstaty je predmetom konania vo veci samej
a vysudend suma ceny vyrovnacieho podielu bude pouzitd na uspokojenie konkurznych
veritel'ov. V danom pripade nejde o svojvol'né alebo zrejme bezuspesne uplatiiovanie alebo
branenie prava zalobcom, nakolko sud konstatoval, ze zalobca ma ndrok na zaplatenie ceny
vyrovnacieho podielu. Tuto vSak znalec nevedel vy¢islit, ¢o bolo dovodom zamietnutia Zaloby,

proti ¢omu podal zalobca odvolanie, ktorého sa sudny poplatok tyka.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
vec V rozsahu podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p. a preskiimal podl'a ust. § 214 ods. 1,2 O. s. p.

bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolaniu zalobcu je potrebné vyhoviet’.

Podl'a ust. § 138 ods. 1 prva veta O. S. p. na navrh méze predseda senatu priznat
ucastnikovi celkom alebo sc€asti oslobodenie od stidnych poplatkov, ak to pomery Gc¢astnika
odovodnuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie

prava.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze pre posudenie dovodnosti ziadosti o oslobodenie
od sudnych poplatkov st rozhodujuce majetkové pomery ucastnika, vyska sudneho poplatku

a povaha spoplatiiovaného tikonu.

Sud prvého stupna rozhodol o navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov
uznesenim zo dna 16. 11. 2010 ¢. k. 18 Chsi 16/03-273 tak, Ze navrhu nevyhovel a zalobcovi

nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov z dévodu nepreukazania splnenia podmienok
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pre priznanie oslobodenia od stdnych poplatkov. Zalobca v navrhu na oslobodenie
od sudnych poplatkov k navrhu nedolozil svoje majetkové a socidlne pomery ziadnymi
relevantnymi dokladmi. Preto pokial’ prvostupniovy sud rozhodol o navrhu na oslobodenie
od stdnych poplatkov bez vyhodnotenia splnenia podmienok ur¢enych v citovanom ust. § 138
O. s. p., prvostupnovy sud rozhodol predCasne. V danej veci je potrebné vyzvat zalobcu
na preukazanie splnenia podmienok ustanovenych § 138 O. s. p. a az na zéklade vyziadanych
a predloZenych dokladov preukazujicich pomery ucastnika moZze siid zhodnotit’ tieto pomery

zalobcu a rozhodnat’ o navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupnia podla ust. § 221
ods. 1 pism. f/ O. s. p. zrusil a vec vratil na d’alSie konanie s tym, ze sud prvého stupna
rozhodne o navrhu zalobcu na oslobodenie od sudnych poplatkov na zaklade vyhodnotenia

pomerov Zalobcu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté sendtom NajvySSieho sidu Slovenskej republiky

v pomere hlasov 3:0.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 18. augusta 2011

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



