Najvyssi sud 5 Tdo 6/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zjeho predsedu
JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szabu v trestnej
veci obvineného A. P. vedenej pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1,
ods. 2 pism. a/ Tr. zak. prerokoval na neverejnom zasadnuti
13. marca 2008 v Bratislave dovolanie, ktoré podal obvineny A. P., zastupeny
obhajcom JUDr. D. A., proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach zo dna 28.
februara 2007, sp. zn. 4 To 102/2006 a takto

rozhodol

Podla § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného A. P.

saodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Kosice — okolie zo dria 10. maja 2006, sp. zn.
5 T 100/2005, bol obvineny A. P. uznany za vinného z prec€inu ubliZzenia na zdravi
podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. preCinu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 pism. c/ Tr. zak. a z precinu

neposkytnutia pomoci podfa § 178 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

1/ v okrese K., v obci D. p. H., Cast T. dna
2. januara 2005 asi 022.30 hod., potom &o pozil presne nezistené mnozstvo
alkoholickych napojov, ktorymi si privodil opilost najmenej s 2,06 promile alkoholu
v krvi, riadil osobné motorové vozidlo znacky Skoda Favorit ev. ¢. K. na ulici H.
v smere k pofnohospodarskemu druzstvu, kde na priamom useku vozovky neskoro

reagoval na chodcov J. O. aR. S., ktori i8li po pravej strane vozovky, pricom
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nedodrzal od nich dostato¢ny odstup a zozadu do nich narazil, nasledkom ¢oho J. O.
utrpel otras mozgu, zlomeninu zahlavnej kosti vlavo s pritomnostou vzduchu
v lebeCnej dutine vlavo v zahlavi, patologicky obsah v skliepkoch bradavkovitého
vybezku lavej kosti, patologicky obsah v dutine klinovej kosti, krvacanie z lavého
ucha, podvrtnutie krénej chrbtice, trznozmliazdenu ranu pravého horného viecka so
stratou koze, trznozmliazdenu ranu v pravom oboCi, odreniny na Ccele
a pomliazdenie oboch kolien, vyzadujuce Si lieCenie
od 2. januara do 28. februara 2005, ktoré zranenie je charakterizované ako tazké
aR. S. utrpel vnutrolebe&né krvacanie nad tvrdi plenu mozgu vpravo v spankove;
oblasti, zlomeninu pravej spankovej kosti, trieStivu zlomeninu vretenej kosti lavého
zapastia, trznu ranu na hlave atrznu ranu na lavom stehne, ktoré je
charakterizované ako tazké zranenie vyZadujuce si lieCenie od 2. januara

do 21. marca 2005, ¢im ohrozoval ostatnych ucastnikov cestnej premavky,

2/ v okrese K., v obci D. p. H., cast’ T., dna
2. januara 2005 v Case asi 0 22.30 hod. potom, ¢o ako vodi€ osobného motorového
vozidla zn. Skoda Favorit ev. &. K. zapricinil dopravnu nehodu, pri ktorej chodci J. O.
a R. S. utrpeli tazké zranenie, tymto bezprostredne po dopranej nehode neposkytol
potrebnu pomoc, hoci tak mohol urobit bez nebezpecenstva pre seba alebo inych

a z miesta dopravnej nehody odisSiel.

Za to mu bol uloZzeny podla § 157 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 41 ods. 1
Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov, priCom ulozeny trest
mu bol podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. podmienecne odlozeny

na skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému ulozil aj trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokofvek druhu v cestnej premavke na 4 (Styri)

roky.

Podla § 229 ods. 1 Tr. por. sud poskodenych J. O. aR. S. s narokom na
nahradu Skody odkazal na konanie o veciach obcCianskopravnych.



3 5 Tdo 6/2008

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie okresny

prokurator.

Krajsky sud v Kosiciach na podklade podaného odvolania rozhodol rozsudkom
z 28. februara 2007, sp. zn. 4 To 102/2006, tak, Zze podfa § 258 ods. 1 pism. d/
Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok v celom rozsahu a na zaklade § 259 ods. 3
Tr. por. uznal obvineného A. P. za vinného ztrestného CcCinu ubliZzenia
na zdravi podla § 224 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. u€inného do 1. januara 2006 v subehu
s trestnym &inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 201 pism. d/
Tr. zak. a z trestného Cinu neposkytnutia pomoci podla § 208 Tr. zak. v podstate

na nezmenenom skutkovom zaklade, ako ho ustalil sud prvého stupna.

Krajsky sud uloZil obvinenému podla § 224 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 35
ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov,
pricom ho podla § 39a ods. 2 pism. a/ Tr. zak. pre vykon ulozeného trestu zaradil

do |. (prvej) napravnovychovnej skupiny.

Podla § 49 ods. 1 Tr. zak. sud ulozil obvinenému aj trest zakazu ¢innosti riadit

motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na 3 (tri) roky.

Pricom o nahrade Skody rozhodol rovnako ako okresny sud.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost 28. februara 2007,

kedy vo veci rozhodol krajsky sud.

Okresny sud KoSice — okolie predlozil dha 22. februara 2008 NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky v predmetnej veci dovolanie obvineného A. P., ktoré podal
prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. D. A. (zakonna podmienka § 373 ods. 1 Tr.
por.), ktoré smeruje proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 28. februara 2007,
sp. zn. 4 To 102/2006. Dovolanie bolo podané na sude prvého stupria 14. januara
2008.

V pisomnych dévodoch svojho dovolania dovolatel poukazoval na skutoCnost,

Ze je opravneny podat dovolanie v zmysle § 372 Tr. por., kedZe opravny prostriedok
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podal prokurator a odvolaci sud rozhodol vijeho neprospech. Svoje dovolanie
oddvodruje ustanovenim § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. z ddvodu, Zze rozhodnutie
krajského sudu je zalozené na nespravnom pouziti hmotnopravneho ustanovenia,
a to konkrétne bolo porusené ustanovenie § 23 a § 31 ods. 1 Tr. zak. a iné ucinného
do 1. januara 2006. Poukazal pritom na to, Zze nebolo prihliadnuté na moznost
napravy pachatefa, jeho pomery ako aj ucel trestu. Ulozeny trest povazuje
za neprimerane prisny, nespinajuci poziadavky spravodlivosti trestu. Dalej rozobera
podrobne okolnosti osobnych pomerov obvineného, jeho postoj k spachanej trestnej

Cinnosti aj jeho konanie pocas a po spachani skutku.

Zaverom navrhol, aby dovolaci sud zruSil napadnuty pravoplatny rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 4 To 102/2006, z 28. februara 2007 vo vyroku

o treste odnatia slobody.

Okresny prokurator svojim pisomnym podanim navrhol dovolanie podla § 382
pism. c/ Tr. por. bez preskumania veci odmietnut’ a takisto aj obaja poskodeni zaujali

obdobné stanovisko.

Senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky ako sudu dovolacieho (§ 377
Tr. por.) zistil, Ze dovolanie je pripustné (§ 368 ods. 1 Tr. por.), bolo podané
opravnenou osobou § 369 ods. 2 pism. b/ Tr. por.), v zakonnej lehote a na mieste,
kde mozno tento mimoriadny opravny prostriedok podat (§ 370 ods. 1 Tr. por.).
Zaroven vSak zistil, Ze podané dovolanie je potrebné odmietnut na neverejnom
zasadnuti, nakofko je zrejmé, ze nie su splnené dbévody dovolania § 371 (§ 382

pism. ¢/ Tr. por.).

Z obsahu dovolania je evidentné, Ze obvineny namieta spravnost skutkovych
zaverov sudu atiez hodnotenie vykonanych dokazov a okolnosti majucich vplyv

na rozhodovanie o druhu a vymere trestov.

Dévodom dovolania je skutoCnost, ak bol ulozeny trest mimo zakonom
ustanovenej trestnej sadzby alebo bol uloZzeny taky druh trestu, ktory zakon

za prejednavany trestny €in nepripusta (§ 371 ods. 1 pism. h/ Tr. por.). Obvinenému
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bol vSak ulozeny taky druh trestu a v takej vymere, Ze uvedeny dévod dovolania nie

je dany.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze podané dovolanie len formalne odkazuje
na prislusné ustanovenie upravujuce dévody dovolania, pritom v skutonosti
obsahuje argumenty stojace mimo uplatneného dévodu a poukazuje na nespravne
skutkové zistenia a hodnotenie sudu okolnosti majuce vplyv na rozhodnutie
vo vyroku o treste. Dovolaci sud vSak nie je opravneny skumat spravnost’ a uplnost

skutkovych zisteni, na ktorych je zaloZzené napadnuté rozhodnutie sudu.

Pokial obvineny namietal, Ze rozhodnutie krajského sudu vo vyroku o treste
bolo zaloZzené na nespravnom pouZziti hmotnopravneho ustanovenia, dovolaci sud
takyto dovod dovolania nezistil, kedZe krajsky sud opieral rozhodnutie o uloZenych
trestoch na prislusnych ustanoveniach Trestného zakona, ktoré su kritériami prave

pre rozhodovanie o ulozenych druhoch a vymerach trestu.

Podla § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolaci sud na neverejnom zasadnuti
uznesenim bez preskumania veci odmietne, ak je zrejmé, Ze nie su splnené ddvody
dovolania podfla § 371 Tr. por.

V posudzovanej veci je evidentné, Ze neboli splnené zakonné podmienky
dovolania podla § 371 Tr. por.,, preto Najvy$Si sud Slovenskej republiky
na neverejnom zasadnuti bez preskiumania veci dovolanie obvineného A. P. podla §
382 pism. c/ Tr. por. odmietol.

P ouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je opravny prostriedok pripustny.

V Bratislave 13. marca 2008

JUDr. Peter Hatala, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



