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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., so sidlom v
Bratislave, Prievozska 6/A, ICO : 35 697 270, proti Zalovanej B. Q., byvajicej v O. XX, za udasti
ZdruZenia na ochranu obc¢ana spotrebitela HOOS, so sidlom v PreSove, Vazecka 16, ICO : 421 767 78,
zastapené¢ho JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom so sidlom v Stropkove, Nam. SNP 7, ako
vedlaj§icho ucastnika na strane zalovanej, o zaplatenie 1 464,98 eur s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 20 C 34/2012, o dovolani vedlaj$icho ucastnika proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 30. januara 2013 sp. zn. 17 Co 184/2012, takto

rozhodol:

Dovolanie vedl'ajSicho ucastnkaodmiet a.
Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici oznacenym uznesenim odmietol ako oneskorene podané odvolanie
vedlaj§icho ucastnika proti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica z 27. marca 2012 ¢. k. 20 C
34/2012-62.

Proti tomuto rozsudku krajského suidu podal vedl'aj§i u€astnik dovolanie, v ktorom namietal nespravnost’
rozhodnutia odvolacieho sudu, a preto ziadal o jeho zruSenie a vratenie veci odvolaciemu stdu na d’alSie
konanie.

Zalobca ani alovana sa k dovolaniu nevyjadrili.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skor, nez sa mohol dovolanim
vecne zaoberat’, skiimal v€asnost’ jeho podania, priCom zistil, Ze bolo podané oneskorene.

Podla § 240 ods. 1 veta prva O.s.p. ucastnik méze podat dovolanic do jedného mesiaca od
pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni.

Podrla § 240 ods. 2 veta prva O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’.



Podl'a § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty uré¢ené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov koncia sa uplynutim toho
dila, ktory sa svojim oznac¢enim zhoduje s dilom, ked’ doslo k skuto€nosti uréujucej za€iatok lehoty, a
ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo
sviatok, je poslednym diiom lehoty najbliz$i nasledujuci pracovny der.

V preskiimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, Ze dovolanim napadnuté uznesenie odvolacieho sidu
bolo doru¢ené zalobcovi a pravnemu zastupcovi vedl'aj§icho ucastnika 13. februara 2013 a Zalovanej 15.
februara 2013. Predmetné rozhodnutie teda nadobudlo prévoplatnost’ diia 15. februara 2013. Pretoze
pravoplatnost’ je skuto¢nost'ou urc¢ujucou zaciatok jednomesacnej lehoty na podanie dovolania v zmysle
citovaného ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., pripadol koniec tejto lehoty na piatok 15. marca 2013 -
bezny pracovny den, ktory bol zaroven poslednym ditom na podanie dovolania. Zo spisu d’alej vyplyva,
ze vedlajsi ucastnik podal dovolanie elektronickou poStou podpisanou zarucenym elektronickym
podpisom az 11. aprila 2013, teda zjavne oneskorene.

So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie vedlajSicho ucastnika podla § 218 ods. 1 pism. a/
O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. ako oneskorene podané odmietol.

Zalobca mal v dovolacom konani tispech, preto mu patri pravo na nahradu trov konania proti
dovolatel'ovi, ktory uspech nemal (§ 243b od. 5 veta prva O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 142

ods. 1 O.s.p.). Zalobcovi v dovolacom konani viak Ziadne trovy nevznikli, preto mu neboli priznané.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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