Najvyssi sud 3 Nds 3/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky N. S., nar.
X.X.X v C., Arménsko, arménskej Statnej prislusnosti, zastipenej JUDr. H. O., S., M.
X., X. K. proti odporcovi Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky, Pivonkova 6,
Bratislava, v konani o opravhom prostriedku navrhovatelky voci rozhodnutiu odporcu
&. MU-1584/P0O-Z/2007 zo dfia 11.01.2008, o nesuhlase Krajského sudu v Bratislave
s postupenim veci Krajskym sudom v KoSiciach takto

rozhodol:

Na prejednanie arozhodnutie tejto veci je vecne a miestne prislusny
Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

Opravnym prostriedkom doru€enym Krajskému sudu v KoSiciach dna
20.02.2008 sa navrhovatelka domahala preskumania zakonnosti rozhodnutia
odporcu & MU-1584/PO-Z/2007 zo diia 11.01.2008 o neudeleni azylu a neposkytnuti
doplinkovej ochrany.

Krajsky sud v KosSiciach uznesenim €. k. 5saz 18/2008 zo dna 03.04.2008
postupil uvedenu vec Krajskému sudu v Bratislave s odévodnenim, ze z administra-
tivneho spisu odporcu zistil, ze navrhovatelka sa v Case zaCatia konania zdrziavala
na adrese L. X., B., t. j. vuzemnou obvode Okresného sudu Bratislava IV. a teda na
konanie a rozhodovanie o predmetnom opravnom prostriedku je prislusny Krajsky
sud v Bratislave.

S postupenim veci Krajsky sud v Bratislave nesuhlasil a predlozil vec
na rozhodnutie NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky, priCom dévodil, Ze v Case
zaCatia konania sa navrhovatelka nachadzala v Z., t. j. v obvode Krajského sudu
v Kosiciach.

Podla § 105 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.“)
ak sud, ktorému bola vec postupena, s postupenim veci nesuhlasi,
alebo uUcastnik postupenie namieta do 15 dni od doru¢enia upovedomenia
o postupeni, predlozi vec na rozhodnutie svojmu nadriadenému sudu;
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jeho rozhodnutim je viazany aj sud, ktorému ma byt’ vec podla rozhodnutia
nadriadeného sudu postupena.

NajvysSi sud Slovenskej republiky z administrativneho spisu odporcu zistil,
Ze rozhodnutim odporcu CAS:MU-1584/PO-7-2007 zo diia 31.01.2008 bol
navrhovatelke povoleny pobyt mimo Z. a to na dobu od 31.01.2008 do 30.04.2008
s tym, ze sa bude zdrziavat’ v byte pana M. S., na adrese: ul. L. F. €. X., B.
a zaroven bola poucena, Ze je povinna ihned pisomne oznamit na Migra¢ny urad
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zmeny mena, priezviska, Statnej prislusnosti
a adresy miesta pobytu, priCom v administrativnom spise odporcu sa nenachadza
Ziadne oznamenie navrhovatelky tykajuce sa zmeny jej adresy.

Podla § 11 ods. 1 O. s. p. konanie sa uskutoéinuje na tom sude, ktory je
vecne a miestne prislusny. Prislusnost’ sa uréuje podla okolnosti, ktoré tu su
v ¢ase zacCatia konania a trva az do jeho skoncenia.

Podla § 82 ods. 1 O. s. p. konanie je zacaté dnom, ked’ dosSiel sudu navrh
na jeho zacatie alebo ked’ bolo vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie
zacina bez navrhu.

Podla § 85 ods. 1 O. s. p. vSeobecnym sudom ob¢ana je sud, v obvode
ktoréeho ma obéan bydlisko, a ak nema bydlisko, sud, v obvode ktorého

sa zdrzuje.

KedZe v Case zacCatia konania bol navrhovatelke povoleny pobyt mimo
Pobytového tabora stym, Ze sa bude zdrzZiavat na adrese L. F. X., B., priCom
Migratnému uradu Ministerstva vnutra Slovenskej republiky navrhovatelka
neoznamila Ziadne zmeny adresy, ma sud za to, Ze sa na uvedenej adrese sa
navrhovatelka zdrziavala a teda miestne prislusnym na prejednanie a rozhodnutie
o predmetnom opravnom prostriedku je Krajsky sud v Bratislave.

Vzhfadom na vy$Sieuvedené skutoCnosti Najvy3Si sud Slovenskej republiky
rozhodol vsulade s § 104a ods. 3 O. s. p. tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

v Bratislave, dfia 19. juna 2008

JUDr.lvan Rumana,v.r.

predseda senatu

za spravnost’ opisu:
Alena Augustinakova



