Najvyssi sud 3To6/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad  Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej asudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Martina Piovartsyho
V trestnej veci obzalovaného D. R. aspol. pre trestny ¢in sprenevery podl'a § 248 ods. 1,
ods. 5 zak. ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov (Tr. zak.) na neverejnom zasadnuti
8. juna 2011 v Bratislave 0 odvolani obzalovaného D. R., ktoré podal prostrednictvom
obhajcu proti rozsudku Krajského siudu v Banskej Bystrici z 9. septembra 2010, sp. zn.
5T 5/2004, rozhodol

takto:

Podl'a § 258 ods. 1 pism. b/, pism. d/, ods. 2 zak. ¢. 141/1961 Zb. v zneni neskorsich
predpisov (Tr. por.) napadnuty rozsudok sa zr u s u j e Vv jeho odsudzujucej Casti, vo vzt'ahu

k obzalovanému D. R..

Na zaklade § 259 ods. 1 Tr. por. vec sa Vvr ac i a sadu prvého stupna,

aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Odovodnenie

Rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici z 9. septembra 2010, sp. zn.
5T 5/2004, bol obzalovany D. R. uznany za vinného z trestného ¢inu sprenevery podl'a § 248

ods. 1, ods. 5 Tr. zak. na skutkovom zaklade, ze

potom, ¢o obzalovany D. R. Vv postaveni zivnostnika a majitela firmy D. R. E.
a stiéasne spoloénik vo firme E. s.r.o0. so sidlom v Z., zakipil v C. na leasingové zmluvy &. X.
Z 19. januéra 1998 1 ks tahaca navesu tovarenskej znacky SCANIA R 124 LA 4x2 NA 400,
vyr. ¢ motora X., vyr. ¢&. karosérie X., modrej farby, ev. ¢ Z., Cdislo X

z 22. januara 1998, naves ndkladny valnikovy vyr. €. X., ev. €. Z., Cislo X. z 22. januara 1998,
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naves nakladny valnikovy, tovarenskej znacky ASCO NV 3529, vyr. ¢. podvozku U., ev. ¢.
Z., ktoré tahace s navesmi v priebehu ich uzivania v dobe od 9. juna do 13. juna 1998
odpredal doposial nezistenym osobam do Syrskej arabskej republiky, za pomoci
obzalovaného M. Z., na ktorého sa nakontaktoval prostrednictvom J. S. anasledne
obzalovany M. Z. zabezpecil tento prevoz a odpredaj predmetnych kamionov prostrednictvom
H. B., J. S. a 0. V. do Syrskej arabskej republiky , zaroven im obzalovany D. R. zabezpe¢il
fotokopie technickych preukazov, dal vyhotovit nahradné klIi¢e od vozidiel, potrebné
doklady na prepravu kamioénov do Syrie, avSak origindly kI'icov a technickych preukazov
si ponechal pre potreby neskorSiecho ozndmenia fingovanej kraddeze na policii, ktorym
konanim C. sposobil celkovu $kodu vo vyske 9 718 321, 20 Sk a obzalovany D. R. i napriek
tomu, ze mal vedomost, Ze kamiony neboli odcudzené, diia 3. juna 1998 podal trestné
oznamenie na Obvodnom oddeleni Policajného zboru v Z., Ze tahate snavesmi mu boli

odcudzené z priestorov firmy L.

Za to mu bol podla § 248 ods. 5, § 40 ods. 1 Tr. zak. uloZeny trest odnatia slobody
V trvani tri roky a Sest’ mesiacov, na vykon ktorého bol podl'a § 39a ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

zaradeny do prvej napravnovychovnej skupiny.

Podla § 53 ods. 1 Tr. zak. bol obzalovanému ulozeny aj pefiazny trest vo vymere
5000 €, stym, Ze pre pripad, Ze by vykon peniazného trestu mohol byt imyselne zmareny,

bol mu podl'a § 54 ods. 3 Tr. zak. ustanoveny nahradny trest odnatia slobody na jeden rok.

Tym istym rozsudkom bol obZalovany M. Z. podl'a § 226 pism. b/ Tr. por. oslobodeny
spod obzaloby pre skutok pravne posudeny ako Ucastnictvo vo forme pomoci k trestnému
¢inu sprenevery podla § 10 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak., § 248 ods. 1, ods. 5 Tr. zak., ktorého

sa mal dopustit’ na skutkovom zéklade,

potom, ¢o obzalovany D. R. Vv postaveni zivnostnika a majitela firmy D. R. E.
a sucasne spoloénik vo firme E. s.r.o. so sidlom v Z., zakupil v C. na leasingové zmluvy &. X.
Z 19. januara 1998 1 ks tahaca navesu tovarenskej znaCky SCANIA R 124 LA 4x2 NA 400,
vyr. ¢ motora X., vyr. & karosériec X., modrej farby, ev. ¢ Z., ¢&islo X
z 22. januara 1998, naves nakladny valnikovy vyr. ¢. X, ev. €. Z., ¢islo X. z 22. januéra 1998,
naves nakladny valnikovy, tovarenskej znacky ASCO NV 3529, vyr. ¢. podvozku U., ev. ¢.

Z., ktor¢ tahace s navesmi v priebehu ich uzivania v dobe od 9. juna do 13. juna 1998



3 3To 6/2011

odpredal doposial nezistenym osobam do Syrskej arabskej republiky, za pomoci
obzalovaného M. Z., na ktorého sa nakontaktoval prostrednictvom J. S. anasledne
obzalovany M. Z. zabezpecil tento prevoz a odpredaj predmetnych kamionov prostrednictvom
H. B., J. S. a0. V. do Syrskej arabskej republiky, zarovei im obZalovany D. R. zabezpegil
fotokopie technickych preukazov, dal vyhotovit nahradné klafe od vozidiel, potrebné
doklady na prepravu kamidnov do Syrie, avSak originaly kl'icov a technickych preukazov
si ponechal pre potreby neskorSiecho ozndmenia fingovanej kradeze na policii, ktorym
konanim C. spdsobil celkovil skodu vo vyske 9 718 321, 20 Sk a obzalovany D. R. i napriek
tomu, ze mal vedomost, Ze kamiony neboli odcudzené, dina 3. juna 1998 podal trestné
oznamenie na Obvodnom oddeleni Policajného zboru v Z., Ze tahale s navesmi mu boli

odcudzené z priestorov firmy L..

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obzalovany D. R., ktoré odovodnil
prostrednictvom svojho obhajcu a ktoré smeruje proti vyroku o vine, nasledne 1 proti vyroku

0 treste a sposobe jeho vykonu.

V pisomnych dévodoch odvolania obzalovany namietal, Ze nekonal v postaveni
zivnostnika a majitela firmy D. R. E., pretoze leasingové zmluvy uzatvéral v postaveni

spolo¢nika a konatel’a spolo¢nosti E., spol. s.r.0. so sidlom na H. ulici v Z.

Vyslovil presvedcenie, ze na zéklade vykonané¢ho dokazovania nebolo preukazané,
7e by tahace s navesmi odpredal nezistenym osobam do Syrskej arabskej republiky. S nikym
neuzatvoril kupnu zmluvu, a to ani v pisomnej ani v tstnej forme a ani od nikoho neobdrzal

kapnu cenu, resp. iné plnenie vyplyvajice z pripadnej kiipnej zmluvy.

Svedok S. na hlavnom pojednavani potvrdil, Ze automobily s navesmi chcel vyviezt
na pracu do zahrani¢ia. V tom c¢ase vlastnil aj iné ndkladné vozidla, ktoré chcel odpredat

a pripusta, Ze so svedkom S. hovoril 0 odpredaji tychto inych vozidiel.

Na zaklade skutoCnosti uvadzanych v skutkovej vete rozsudku svojim konanim
nenaplnil zdkonné znaky trestného Cinu sprenevery, nebol produkovany jediny dokaz, ktory

by preukazoval naplnenie subjektivnej stranky takto kvalifikovaného trestného ¢inu.



4 3To 6/2011

Navrhol preto napadnuty rozsudok zrusit' podla § 321 ods. 1 pism. b/, pism. d/,
pism. e/ Trestného poriadku a podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec vratit' suidu prvého stupna,

aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Podl'a prechodnych a zavere¢nych ustanoveni zak. ¢. 301/2005 Z.z (d’alej len Trestny
poriadok), § 564 ods. 4 vo veciach, vktorych bola podana obzaloba na krajsky sad
na vykonanie konania v prvom stupni pred diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zékona, teda
pred 1. janudrom 2006 vykona konanie v prvom stupni prislusny krajsky sud podla
doterajSich predpisov. Konanie o riadnom opravnom prostriedku proti takémuto rozhodnutiu

vykona najvyssi sud podl'a doterajSich predpisov.

V posudzovanej veci obzaloba napadla 19. méja 2003 sice na okresny sud, avSak
z uznesenia NajvysSieho stdu Slovenskej republiky z 25. oktobra 2005, sp. zn. 3 Ndt 15/2005,

vyplyva rozhodnutie, ze prisluSnym na vykonanie konania v prvom stupni je krajsky sud.

Podla § 254 ods. 1 Tr. por. odvolaci sid preskimal zdkonnost’ a odovodnenost
vSetkych vyrokov rozsudku, proti ktorym moéze odvolatel podat odvolanie i spravnost
postupu konania, ktoré predchadzalo rozsudku, pricom prihliada aj na vady, ktoré neboli

odvolanim vytykané.

V stlade s ustanovenim § 263 ods. 1 pism. b/ Tr. por. odvolaci sud o podanom
odvolani rozhodoval na neverejnom zasadnuti, pretoze zistil vady, ktoré by na verejnom

zasadnuti nebolo mozné odstranit’

Obzaloba kladla obzalovanému D. R. za vinu , ze zakupil na leasingové zmluvy dva
kusy tahacov navesov a dva kusy navesov, ktoré nésledne odpredal doposial’ nezistenym

osobam do Syrskej arabskej republiky.

Zo skutkovej vety rozsudku prvostupiiového sudu vsak vyplyva, ze obzalovany D. R.
bol uznany za vinného z toho, Ze na leasingové zmluvy zakupil jeden taha¢ navesu a dva

navesy, ktoré nasledne odpredal.

Na rozdiel od podanej obzaloby v skutkovej vete rozsudku sudu prvého stupiia nie je

uvedeny text .... X. Z 19. janudral 998, 1 ks tahaca ndvesu tovarenskej znacky SCANIA R 124
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LA 4x2 NA 400, vyrobné ¢islo motora X., vyrobné ¢islo karosérie X., modrej farby,

evidenc¢né ¢islo Z. ....

Ako vsak vyplyva z dalSieho textu v skutkovej vete rozsudku, z dévodov rozsudku,
kde sa uvadzaju dva tahae navesov a dva navesy, z ustalenej vysky spdsobenej Skody
zodpovedajucej, podla znaleckého posudku, hodnote dvoch tahacov navesov advoch
navesov, Z pravnej kvalifikdcie konania obzalovaného, z vypovede obzalovaného, ktory
nepopiera, Ze na leasingové zmluvy zakupil dva tahace navesov a dva navesy a z listinnych
dokazov, ktoré su sucastou spisu, ako aj zo skuto€nosti, ze sud prvého stupna sa v dovodoch
rozsudku nezmieniuje o tom, ze mal Umysel tuto cast’ textu skutkovej vety uvedenej
Vv obzalobe zo skutkovej vety ustalenej vo svojom rozhodnuti vypustit, dospel odvolaci sud
k nazoru, ze doslo zrejme len k pisarskej chybe, pokial’ tito Cast’ textu nie je uvedena
v skutkovej vete rozsudku. Napriek tomuto konstatovaniu toto pochybenie nebolo mozné
napravit’ opravnym uznesenim, pretoze rozsudok sudu tak ako bol vyhlaseny na hlavnom

pojednavani, je v sulade S jeho pisomnym vyhotovenim.

Odvolaci sid sam uvedené pochybenie napravit’ nemohol, preto zrusil prvostupnovy
rozsudok s tym, ze ulohou stidu bude uvedené pochybenie odstranit’ a skutkova vetu ustalit’

v sulade s vysledkami vykonaného dokazovania.

Podla § 567b Trestného poriadku (prechodné ustanovenia k Upravam ucinnym
od 1. januara 2009) ak trestny ¢in bol, alebo mal byt spachany do 31. decembra 2008, uvedie
sa Vv rozhodnutiach vydanych alebo vyhldsenych od 1. januara 2009, ktoré obsahuju popis
skutku, pre ktory sa vedie konanie podla tohto zadkona, vySka sSkody, vyska prospechu,
hodnota veci a rozsah ¢inu zaroven v slovenskych korunach a tiez v eurach po prepocte podla
konverzného kurzu a zaokrthleni podla pravidiel zaokrihlovania a dalSich pravidiel

prechodu na euro ustanovenych v§eobecne zaviaznym pravnym predpisom.

V posudzovanej veci skutok bol spachany do 31. decembra 2008 (rok 1998)
a rozsudok bol vyhlaseny po 1. januari 2009 (september 2010), napriek tomu je v skutkovej
vete rozsudku uvedend vySka Skody, ktort obzalovany spodsobil svojim konanim len

Vv slovenskych korunéch.
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Ulohou prvostupiiového siidu bude, aby v novom konani po zruseni veci napravil

aj toto pochybenie a skutkovu vetu v pozadovanom smere upravil.

Obzalovany D. R. bol uznany za vinného z trestného ¢inu sprenevery podla § 248
ods. 1, ods. 5 Tr. zak., teda trestného ¢inu taxativne uvedené¢ho v ustanoveni § 62 ods. 1

Tr. zak.

Podl'a § 39a ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. osoba pachatel’a, ktorej sa uklada trest za niektory
Z trestnych ¢inov uvedenych v § 62 sa na vykon trestu zaradi do tretej napravnovychovnej

skupiny.

Prvostupiiovy sud v rozpore so zdkonom obzalovaného D. R. na vykon uloZeného
trestu zaradil podla § 39a ods. 2 pism. a/ Tr. por. do prvej napravnovychovnej skupiny
S odovodnenim, ze nebol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odiatia slobody

pre iny umyselny trestny ¢in.

Ak prvostupiiovy sid dospel k ndzoru, Ze so zretelom na zavaznost' trestného Cinu
ana stupen a povahu naruSenia pachatela, bude jeho néprava a prevychova lepSie zarucena
V inej napravnovychovnej skupine, neZz do ktorej ma byt obligatorne podla ods. 2 § 39a
Tr. zak. zaradeny, moze ho zaradit’ i do inej — miernejSej napravnovychovnej skupiny, avsak

postupom podl'a ods. 3 § 39a Tr. zak.

Na zédklade uvedenych pochybeni, odvolaci sud prvostupiiovy rozsudok v jeho
odsudzujucej Casti, teda vo vztahu k obzalovanému D. R. ana podklade jeho odvolania,
postupom podl'a § 258 ods. 1 pism. b/, pism. d/, ods. 2 Tr. por. zrusil a na zaklade § 259
ods. 1 Tr. por. vec vratil tomuto sidu, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal

a rozhodol.

Poucé¢enie : Proti tomuto rozhodnutiu d’alsi riadny opravny prostriedok nie je

pripustny.

V Bratislave 8. juna 2011
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JUDr.Jana Serbova,v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



