Najvyssi sad 4 Cdo 186/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Ing. I. R., byvajiceho
v B., zastupené¢ho JUDr. L. H., advokatom so sidlom v B., proti Zalovanej Slovenskej
republike, v mene ktorej kona Ministerstvo obrany Slovenskej republiky so sidlom
v Bratislave, Kutuzovova ¢. 8, o wurcenie trvania sluZobného pomeru a nahradu
sluZzobného prijmu, vedenej na Okresnom sude Bratislava III pod sp.zn. 13 C 87/1996,
o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo 17. aprila 2008 sp.zn.
3 Co 235/06 rozhodol

takto:

Dovolanie zalobcu odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave ozna¢enym rozsudkom potvrdil rozsudok Okresného sudu
Bratislava III z 31. marca 2004 ¢.k. 13 C 87/96-173, ktorym bola zamietnutd Zaloba Zalobcu
o urCenie trvania sluzobného pomeru a ndhradu sluzobného prijmu. Zaroven rozhodol, ze
zalovanej sa neprizndva nahrada trov odvolaciecho konania. Potvrdenie prvostupiiového

rozsudku odovodnil jeho vecnou spravnostou.

Proti tomuto rozsudku odvolacicho sidu podal dovolanie Zalobca. Ziadal, aby
dovolaci sid rozsudok odvolacieho sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. Dovolanie

odovodnil nespravnym pravnym posudenim veci.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skamal
predovsetkym pripustnost’ dovolania a dospel k zaveru, ze smeruje proti takému rozhodnutiu,

proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba odmietnut’.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti rozsudku

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 238 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania v predmetnej veci podla § 238 O.s.p. neprichddza do uvahy.
Nejde totiz o zmenujuci rozsudok odvolacieho sudu, ani o rozsudok, v ktorom by sa odvolaci
sud odchylil od pravneho nazoru dovolacieho sudu vysloveného v tejto veci, pretoze dovolaci
sud svoj pravny nazor na otdzku opodstatnenosti uplatnenych narokov v tejto veci doteraz
nezaujal. Rovnako nejde o potvrdzujuici rozsudok, vo vyroku ktorého by odvolaci sud vyslovil

pripustnost’ dovolania, pretoze ide o rozhodnutie po pravnej stranke zasadného vyznamu.

Dovolaci sud preskiimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych v § 237 O.s.p.,
pricom nezistil existenciu ziadnej podmienky pripustnosti dovolania uvedenej v tomto

zakonnom ustanoveni.

So zretelom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalobcu podla

§ 218 ods. I pism.c/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nédhrade trov dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p.
(s pouzitim analogie) v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p., ked neboli dané dovody pre pouZitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze zalovanej v suvislosti s dovolacim konanim Ziadne trovy
nevznikli.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. augusta 2008

JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova
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