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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Martina Piovartsyho a ¢lenov senatu JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Stefana Harabina
v trestnej veci odsudeného P. K. na neverejnom =zasadnuti 28. marca 2017
o staznosti odsudené¢ho proti uzneseniu Krajského sidu v Trnave zo 14. februara 2017,

sp. zn. 3Ntc/1/2017 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsadeného P. K.

sa zamieta.
Odévodnenie

Krajsky stad v Trnave uznesenim zo 14. februara 2017, sp. zn. 3Ntc/1/2017
podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 415 ods. 1 Tr. por. ziadost’ odstidené¢ho
P. K. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu zamietol.

Proti tomuto uzneseniu v€as podal staznost’ odsudeny P. K.. Staznost’ neodovodnil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky primarne skumal, ¢i staznost’ podala osoba
na to opravnend a v zdkonom stanovenej lehote a zistil, Ze zdkonné podmienky uvedené

v § 186 ods. 1 Tr. por. a 187 ods. 1 Tr. por. nevyhnutné na podanie staznosti boli splnené.

Nasledne na podklade staznosti odsudeného P. K. najvy$§i sid preskumal

v rozsahu § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému
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stazovatel' podal st'aznost’ a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a zistil, ze staznost

odstdeného nie je dovodna.

Podla § 18 ods. 1 zadk. ¢. 541/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone
rozhodnutia, je povinny prijat’ vSetky ndsledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej

sankcie vratane podmienecného prepustenia odsudené¢ho z vykonu trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sid moze odsideného podmienecne prepustit’ na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal
polepSenie a modze sa od neho ocakdvat, Ze v budicnosti povedie riadny zivot
a podla pism. b) uvedeného ustanovenia ak ide o osobu odstident1 za zlo¢in po vykone dvoch
tretin ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta

Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Podl'a § 415 ods. 1 Tr. por. o podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditel’a istavu na vykon vézby alebo riaditel'a
ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia

obCanov alebo na navrh odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol nivrh odsudeného

0 podmieneéné prepustenie zamietnuty, moze ho odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného

roka od zamietnutia okrem pripadu, ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudenv podal

predcasne.

Z obsahu predlozeného spisu spol'ahlivo vyplyva, Zze v posudzovanom pripade nebola
splnend zakonna lehota na podanie opédtovného navrhu o podmienené prepustenie,
a preto v sulade so stavom veci a zdkonom postupoval prvostupiiovy sud, ked’ konstatoval,

ze lehota na podanie opdtovného ndvrhu o podmienecné prepustenie nebola splnena.

O predchadzajuicom néavrhu odstideného o podmieneéné prepustenie rozhodol

Krajsky sid v Trnave uznesenim z 02. augusta 2016, sp. zn. 3Ntc/14/2016 v spojeni

s uznesenim NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky zo 14. septembra 2016, sp. zn.

5Urtos/5/2016 tak, Ze ho pre nesplnenie materialnych podmienok (t. j. nie preto, ze bol

podany preddéasne) zamietol.
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Najvyssi sud sa preto stotoznil suvahami krajského sudu a na podklade tychto

rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poudcenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny

prostriedok.

V Bratislave 28. marca 2017

JUDr. MartinPiovartsy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova



