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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Jan Bujdos, s miestom podnikania Chotca
141, 1CO: 45 307 521, zast. KRAL PARTNERS, s. 1. 0., so sidlom Kukuginova 7, Kogice, ICO: 47 244
143, proti zalovanému: OLBET Ment, s. r. 0., so sidlom Brestovska 120/17, Humenné, ICO: 44 116
462, zast. JUDr. Miroslav Korch, advokat so sidlom Kukurelliho 1505/50, Humenné, o zaplatenie 1
280,- eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 7Cb/191/2016, o dovolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove ¢. k. 7Cob/39/2018-95 z 3. jula 2018, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

II. Zalovanému n e p r i z n & v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Dovolanim Zalobcu napadnutym uznesenim Krajsky sud v PreSove ako sud odvolaci zrus$il rozsudok
Okresného sudu Humenné ¢. k. 7Cb/191/2016-64 z 07. 03. 2018, ktorym bola Zalovanému uloZena
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 1 280,- eur s 9,05 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1 280,-
eur od 07. 07. 2015 do zaplatenia a pauSalnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohl'adavky vo
vyske 40,- eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Sud prvej inStancie zaroven zalobcovi
priznal proti Zalovanému néhradu trov konania v plnom rozsahu.

2. Odvolaci sud v oddévodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze v prejednavanej veci bolo nepochybne
preukazané, ze Zalobca vykonal pre zalovaného elektroinStalaéné prace na stavbe, na zaklade ¢oho mu
vystavil faktiru, ktord je predmetom tohto konania. Stid prvej inStancie sa vSak podla néazoru
odvolacieho stidu nedostato¢ne vysporiadal s okolnostami tvrdenymi zalovanym a nekriticky prevzal
argumentaciu zalobcu. Pre nepreskiimatelnost’ rozhodnutia tak odvolaci sud na zadklade odvolania
podaného zalovanym podla § 389 ods. 1 pism. b/ zédkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,C. s. p.©) rozsudok studu prvej in§tancie zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

3. Proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu podal dovolanie zalobca z dévodu, ze sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢niovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze



doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces. V zmysle § 383 C. s. p. je odvolaci sud viazany
skutkovym stavom tak, ako ho zistil sud prvej inStancie. Odvolaci sud tak méze skutkové zistenia menit’
alebo dopliiat’ iba po vykonani dokazovania. V posudzovanej veci tak odvolaci sud neurobil a skutkovy
stav a dokazy vykonané sudom prvej inStancie vyhodnotil inak bez vykonania potrebného dokazovania.
Zalobca Ziadal uznesenie odvolacieho siidu zrusit’ a vec mu vratit’ na d’al§ie konanie.

4. Zalobca podanim z 22. 01. 2019 doruéenym Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (dalej len
,Najvyssi sud®) dna 22. 01. 2019 vzal podané dovolanie v celom rozsahu spét.

5. Podla § 446 C. s. p., ak dovolatel' vezme dovolanie spét, dovolaci sid dovolacie konanie zastavi.

6. So zretelom na pravne u¢inny dispozitivny ukon zalobcu, ktorym vzal dovolanie spét, postupoval
najvyssi sud ako std dovolaci (§ 35 C. s. p.) v stlade s citovanym ustanovenim Civilného sporového
poriadku a dovolacie konanie zastavil.

7. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podl'a § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 256
ods. 1 C. s. p., pricom zZalovanému néhradu trov dovolacieho konania nepriznal, ked’ze mu v dovolacom

konani Ziadne trovy nevznikli.

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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