Najvyssi suad 2 Tost 1/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy88i sud Slovenskej republiky v trestnej veci vyziadaného A.
P., vkonani o vykonani eurdépskeho zatykacieho rozkazu, v senate zloZzenom
z predsedu JUDr. Petra KrajCovi¢a a sudcov JUDr. Juraja Majchraka a JUDr. Ing.
Antona Jakubika prerokoval na neverejnom zasadnuti 15. januara 2008 v Bratislave.
staznost’ vyziadanej osoby — A. P. proti uzneseniu Krajského sudu v B. zo 17.
decembra 2007, sp. zn. 4 Ntc 7/07 a rozhodol

takto:

I. Podla § 21 ods. 7 zakona ¢&. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom
rozkaze a o zmene a doplneni niektorych zakonov sa eurdpsky zatykaci rozkaz
z 15. juna 2007, spisove Cislo: 224 Ur 39/02g, vydany sudkyrnou Krajinského sudu

pre trestné veci V., Rakuska republika na

A. P., nar. X., trvale bytom B., B.
X.IX., obCana Slovenskej republiky,

za ucCelom vydania na trestné stihanie

vvykona

pre skutky kvalifikované ako zlo€in komerCnej zavaznej kradeze vlamanim ako
aj kradeze v bande podla § 127, § 128 ods. 2, § 129 r. 1, § 130 rakuskeho trestného

zakonnika a spocivajuce v tom, ze

A. P. je dovodne podozrivy, Ze ako Clen bandy za r6zneho spolupodiefania sa
ostatnych ¢lenov bandy odcudzil cudzie hnutelné veci v celkovej hodnote

presahujucej hodnotu 50 000 EUR s umyslom ich privlastnenim sa neopravnene
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obohatit, priCom boli tieto zavazné kradeze spachané s umyslom zabezpecit

si ich opakovanim priebezny prijem a sice:

1. z P, M. M. aA. P. vcase od 27. augusta 2001
do 29. augusta 2001 panovi R. J. G. osobny  automobil
znacky AUDI A3, rok vyroby 1999, evidencné Cislo vozidla W., v hodnote
ca. EUR 21 801,85 (ca. ATS 300 000);

2. Z. P, M. M. aA P. vcCase od 17. septembra 2001
do X.. septembra 2001 pani H. P. osobny automobil znacky Mitsubishi Pajero rok
vyroby 1991, evidencné Cislo vozidla W., v hodnote ca.
EUR 7 267,28 (ca. ATS 100 000), ako aj golfovy vak a jeden par golfovych topanok

v eSte nezistenej hodnote;

3. Z P, M. M. aA P. vcase od 23. septembra 2001
do 24. septembra 2001 panovi M. K. Stvorkolesové fahké motorové vozidlo znacCky
LADLY MOTO II¥, rok vyroby 2001, eviden¢né Cislo vozidla W., v hodnote ca. EUR
2 833,51 (ca. ATS 38 990);

4. Z P, M. M. aA P. vdase od 25 septembra 2001
do 26. septembra 2001 pani E. T. osobny automobil znacky Peugeot 306 XRTD, rok
vyroby 1995, eviden¢né Cislo vozidla W., v hodnote ca. EUR 5 813,83 (ca. ATS
80 000);

5. Z. P.,, M. M. aA. P. diia 04. oktébra 2001 pani J. A. osobny automobil
znacky BMW 525 TDS, rok vyroby 1992, evidencné Cislo vozidla W. L, v hodnote ca.
EUR 5 959,17 (ca. ATS 82 000);

6. Z P, M. M. aA P. vcase od X. oktébra 2001
do 19. oktébra 2001 opravnenej osobe spoloCnosti K., Ges. M. b. H., osobny
automobil znacky Mazda E 2200 Pick Up, rok vyroby 2001, eviden¢né Cislo vozidla
W., v hodnote ca. EUR 11 627,65 (ca. ATS 160 000);
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7. Z P, M. M. aA P. véase od 04. novembra 2001
do 05. novembra 2001 panovi K. E. osobny automobil znacky Chrysler Voyager 2,5
TD, rok vyroby 1992, evidencné Cislo vozidla W., v hodnote ca. EUR 5 813,83 (ca.
ATS 80 000);

8. Z P, M. M. aA P. alJ H dhna 23. novem-
bra 2001 pani D. Z. osobny automobil znacky Opel Corsa, rok vyroby 1993,
evidencné Cislo vozidla W., v hodnote ca. EUR 2 180,19 (ca. ATS 30 000);

9. M. M., A. P. aR. P. v¢ase od augusta do septembra 2001 neznamym

poskodenym viacerymi zasahmi sedem autoradii v uz nevycislitelnej hodnote;

10. Z. P.,, M. M. aA. P. nezhamemu poskodenému pat kusov reflektorov

znacCky Renault v uz nevycislitelnej hodnote;

11. Z. P., M. M. aA. P. priblizne v oktdbri 2001
bez kvalifikacie § 129 €. 1 rakuskeho zakonnika neznamemu poskodenému Styri
disky hodiace sa na osobny automobil znacky Mercedes triedy A v uz nevycislitelnej

hodnote;

a pre_skutky kvalifikované ako priestupok zatajenia listin podfa § 229 rakuskeho

trestného zakonnika a spocivajuce v tom, ze

menovany je dalej podozrivy, Ze listiny, s ktorymi nesmel disponovat, znicil,
poskodil alebo zatajil s umyslom zabranit tomu, aby mohli byt v prdvnom styku
pouzité ako dbkaz pravneho vztahu alebo skutoCnosti nizSie uvedenymi osobami

a sice:

1. Z. P.,, M. M. a A. P. priblizne dia 29. augusta 2001 evidenc¢né Cislo vozidla
W. osobného automobilu znacky Audi A3 ako

aj rakusky cestovny pas €. C. pana R. J. G,;
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2. Z. P, M. M. aA. P. priblizne dna X.. septembra 2001 eviden¢né Cislo
vozidla W. osobného automobilu znacky Mitsubishi Pajero pani H. P., ako aj

technicky preukaz k uvedenému vozidlu;

3. Z. P.,, M. M. aA. P. priblizne dnha 24. septembra 2001 evidencné Cislo
vozidla W. Stvorkolesového lahkého motorového vozidla znacky ,ADLY MOTO II*

pana M. K.;

4. Z. P., M. M. a A. P. priblizne dna 04. oktobra 2001 evidenc¢né Cislo vozidla
W. L osobného automobilu znacky BMW 525 TDS pani J. A., technicky preukaz
k uvedenému vozidlu, ako aj rakusky vodisky preukaz &. X. dopravného Uradu V. na

meno F. A.;

5. Z. P., M. M. aA. P. priblizne dnia 19. okto-
bra 2001 evidencné Cislo vozidla W. osobného automobilu znacky Mazda E 2200
Pick Up opravnenej osobe firmy K., technicky preukaz k uvedenému vozidlu, ako aj

tankovaciu kartu;

6. Z. P., M. M., A. P. ald. H. priblizne dria
24. novembra 2001 evidencné Cislo vozidla W. osobného automobilu znacky Opel
Corsa pani D. Z..

II. Podlfa § 21 ods. 7 zakona ¢€. 403/2004 Z. z. o eurdpskom zatykacom
rozkaze a o zmene a doplneni niektorych zakonov sa z dévodov uvedenych v § 14

ods. 1 pism. e/, pism. h/ tohto zakona

nevvkona

europsky zatykaci rozkaz z 15. juna 2007, spisové Cislo: 224 Ur 39/02g, vydany

sudkyniou Krajinského sudu pre trestné veci V., Rakuska republika na

A. P., nar. X., trvale bytom B., B.
X.IX., ob&ana Slovenskej republiky,
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za ucelom vydania na trestné stihanie pre skutky uvedené na strane 5/ eurépskeho

zatykacieho rozkazu pod bodmi 4/ a 7/ a spoc€ivajuce v tom, ze

menovany je dalej podozrivy, Ze listiny, s ktorymi nesmel disponovat, znicil,
poskodil alebo zatajil s umyslom zabranit, tomu, aby mohli byt v pravhom styku
pouzité ako dbkaz pravneho vztahu alebo skutoCnosti nizSie uvedenymi osobami

a sice:

1. Z. P.,, M. M. aA. P. priblizne dnia 26. septembra 2001 eviden¢né Cislo
vozidla W. osobného automobilu znacky Peugeot 306 XRTD pani E. T.;

2. Z. P., M. M. aA. P. priblizne dia 05. novembra 2001, eviden¢né Cislo
vozidla W. osobného automobilu znacky Chrysler Voyager 2,5 TD pana K. E., ako aj

technicky preukaz k uvedenému vozidlu.

Odovodnenie:

Krajsky sud v B. na podklade navrhu prokuratorky Krajskej prokuratury v B.
z 10. decembra 2007 na vykonanie eurdépskeho zatykacieho rozkazu uznesenim zo
17. decembra 2007, sp. zn. 4 Ntc 7/07 podla § 21 ods. 1, ods. 3 zakona ¢. 403/2004
Z. z. o0 eurdpskom zatykacom rozkaze a o zmene a doplneni niektorych zakonov
rozhodol tak, ze sa vykona europsky zatykaci rozkaz C.
224 Ur 39/02g z 15. juna 2007, vydany sudkyfiou Krajinského sudu pre trestné veci
V., Rakuska republika proti A. P., nar. X., trvale bytom B., B. X./X., ob¢anovi
Slovenskej republiky, od 06. novembra 2007 vo vézbe v Ustave na vykon vézby

Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky v B..

Proti tomuto wuzneseniu podal vzakonnej Ilehote staznost A. P.
ako vyziadana osoba. Napriek tomu, Ze uvedeny opravny prostriedok neoddvodnil,
povazoval ho najvysSSi sud za opravnenu osobu na podanie staznosti, ktord méze
podla § 21 ods. 6 zakona €. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze
a o zmene adoplneni niektorych zakonov podat prokurator a vyziadana osoba
len pre niektory z dévodov odmietnutia vykonania eurépskeho zatykacieho rozkazu

podla § 14, kedZe nepripustnost svojho vydania uz v konani predchadzajucom
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vyhlaseniu napadnutého uznesenia (na verejnom zasadnuti 17. decembra 2007)
oddvodnoval existenciou okolnosti uvedenych v § 14 ods. 1 pism. e/, resp. pism. h/

zakona €. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze a o zmene a doplneni

niektorych zakonov.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako organ podfa § 21 ods. 7 vysSie-
citovaného zakona opravneny rozhodnut’ o podanej staznosti preskumal podfa § 192
ods. 1 Trestného poriadku spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia ako aj konanie,
ktoré mu predchadzalo, doplnil konanie vyziadanim si podkladov z Okresnej
prokuratury B. Ill, vo veci tam vedenej pod sp. zn. 1 Pv 1263/01 na preverenie
tvrdeni  vyziadaného A. P., Ze na uzemi  Slovenskej republiky
je stihany pre rovnaké skutky, pre ktoré Rakuska republika prostrednictvom
justitnych organov Ziada vykonanie eurépskeho zatykacieho rozkazu a zistil,

ze staznost A. P. je CiastoCne dbvodna.

U tohto podla zisteni najvysSSieho sudu nemozno vykonat europsky zatykaci
rozkaz Krajinského sudu pre trestné veci V. z15. juna 2007, spisové Ccislo:
224 Ur 39/02g v celom rozsahu, t.j. aj pre vSetky skutky v niom uvedené, ktoré boli
posudené ako priestupok zatajenia listin podla § 229 rakuskeho trestného

zakonnika.

Z hladiska namietok vyziadaného A. P. o0 nepripustnosti vykonania
europskeho zatykacieho rozkazu preto, ze za rovnaky skutok je stihany vo svojom
domovskom State, teda na uzemi Slovenskej republiky (okolnost odévodriujuca
odmietnutie vykonania eurépskeho zatykacieho rozkazu podfa § 14 ods. 1 pism. e/
zakona €. 403/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov), resp., ze eurépsky zatykaci
rozkaz sa tyka skutkov, ktoré sa podla pravneho poriadku Slovenskej republiky
povazuju za spachané CcCiastoCne alebo v celom rozsahu na uzemi Slovenskej
republiky (okolnost odévodniujuca odmietnutie vykonania eurépskeho zatykacieho
rozkazu podfa § 14 ods. 1 pism. h/ citovaného zakona) je celkom nepriliehava
argumentacia v napadnutom uzneseni krajského sudu, Ze namietky vyZiadanej
osoby su pravne irelevantné, pretoZe sud je viazany udajmi uvedenymi v europskom
zatykacom rozkaze. Minimalne pre posudenie toho, Ci A. P. je skutoCne stihany na

uzemi Slovenskej republiky pre identicky skutok (skutky), pre ktoré
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sa ziada vykonanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu mal totiz uz krajsky sud zvolit
taky procesny postup ako najvy$Si sud a preskumat, & na uUzemi Slovenskej
republiky sa vedie proti A. P. trestné stihanie pre ten isty skutok. Takuto okolnost
vbbec nemohol zistit' len z predloZzeného eurépskeho zatykacieho rozkazu a v fiom
popisanych trestnych Cinov (skutkov). Okrem toho porovnanim skutkov, ktoré su
predmetom eurdopskeho zatykacieho rozkazu so skutkami, pre ktoré je A. P. stihany
na uzemi Slovenskej republiky bolo mozné posudit, €i eventualne mohli byt tieto

skutky spachané scasti alebo celkom na uzemi Slovenskej republiky.

Z porovnania skutkov uvedenych v uzneseniach vySetrovatelky Okresného
uradu vySetrovania Policajného zboru B. Il z21. februara 2002 az 26. apri-
la 2002, CVS:0UV-1027/10-2001, ktorymi je A. P. s dal$imi spoluobvinenymi stihany
na uzemi Slovenskej republiky pre skutky kvalifikované ako trestné Ciny legalizacie
prijmu z trestnej Cinnosti podfa § 252 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 Trestného
zakona s vydanym eurdopskym zatykacim rozkazom je zistitelné, Ze ani jeden
z jedenastich Cinov uvedenych v zatykacom rozkaze av nom posudzovanych ako
zlo€in komercnej zavaznej kradeZze vlamanim ako aj kradeZz v bande podla
§ 127, § 128 ods. 2, § 129 r. 1 a § 130 rakuskeho trestného zakonnika, u ktorych
krajsky sud spravne s poukazom na § 4 ods. 8, bod X. zakona €. 403/2004 Z. z.
v zneni neskorsSich predpisov neskumal trestnost skutku, nie je totozny so ziadnym
skutkom, pre ktory je citovanymi uzneseniami vySetrovatelky z roku 2001 A. P.
stihany v Slovenskej republike. Podfa zisteni vySetrovatelky premietnutych
do uzneseni o vzneseni obvinenia sa mal A. P. dopustit’ nie série kradezi motorovych
vozidiel a ich prisluSenstva na Skodu poSkodenych na uzemi Rakuskej republiky ako
to je uvedené vo vydanom eurdépskom zatykacom rozkaze, ale iba sCasti konania,
posudzovaného v zatykacom rozkaze v 6smich pripadoch ako priestupok zatajenia

listin podla § 229 rakuskeho trestného zakonnika.

Podstata tohto konania spociva prevazne v odstraneni evidenénych Cisiel
z ukradnutych motorovych vozidiel, aby tak bolo poskodenym zabranené uvedené
veci pouzit ako dékaz pravneho vztahu, €i pravnej skuto€nosti. So znakmi uvede-
ného priestupku podla rakuskeho trestného zakonnika dobre koreSponduje skutkova
podstata trestného Cinu legalizacie prijmu z trestnej €innosti podla § 252 Trestného

zakona Slovenskej republiky, obsahujuca v odseku 1 pism. b/ alternativne konania,
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ktoré po objektivnej stranke zodpovedaju uz spomenutému sudne trestnému

priestupku zatajovania listin podla rakuskeho trestného zakonnika.

Pre posudenie okolnosti uvedenych v § 14 ods. 1 pism. e/ a pism. h/ zakona
€. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze a o zmene a doplneni niektorych
zadkonov ma podstatny vyznam zistenie, Ze skutky uvedené na strane 5/ eurépskeho
zatykacieho rozkazu pod bodmi 4/ a 7/ viaZzuce sa v prvom pripade k poSkodenej E.
T. avdruhom k poSkodenému K. E. su identické so skutkami, pre ktoré sa vedie
trestné stihanie na uzemi Slovenskej republiky, pricom
ich treba zaroven povazovat za CiastoCne spachané aj na uUzemi Slovenskej

republiky.

Podla zadovazeného uznesenia vySetrovatelky Okresného uradu vySetrovania
Policajného zboru B. Il z 26. aprila 2002, CVS:0UV-1027/10-2001 mal totiz A. P.
(spolu s M. M.) spachat trestny ¢&in legalizacie prijmu z trestnej cinnosti
spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 252 ods. 1 pism. al,
pism. b/, ods. 3 Tr. zak. tak, Ze

neznamy pachatel v Rakusku vo V., v ase od 25. juna 2001 do 26. sep-
tembra 2001 odcudzil motorové vozidlo zn. Peugeot 306 Cervenej farby, MPZ A%,
TEC: W., vyr. &isla karosérie V. ku $kode E. T., S. X., V., nasledne toto vozidlo na
uzemie Slovenskej republiky doviezol M. M. dnia 26. septembra 2001 o 05.09 h.,
ktory do Rakuska priSiel spolo¢ne s A. P. dna 25. septembra 2001 0 20.17 h.
atu na vozidle vymenili rakuske evidencné Cislo za slovenské N., pricom toto
evidencné Cislo M. M. ziskal od D. D., ktory od A. L. zakupil havariou posSkodené
motorové vozidlo zn. Peugeot 306 XRDT, &ervenej farby, TEC: N., nasledne na
odcudzenom vozidle bolo zmenené pbévodné vyrobné Cislo karosérie na V.,
prestrickané na Cervenu metalizu adna 02. oktébra 2001 bolo vozidlo
s pozmenenym vyrobnym c¢islom karosérie prihlasené do evidencie motorovych

vozidiel, kde mu bolo pridelené evidencné Cislo B..

Umysel zatajit pévod veci v trestnom &ine, resp. zmarit dékazy na zistenie,
Ze motorové vozidlo bolo odcudzené, vykazuje aj konanie A. P. uvedené v bode 3/

uznesenia vySetrovatelky Okresného uradu vySetrovania Policajného zboru B. lll
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z21. februara 2002, CVS:0UV-1027/10-2001, kvalifikované ako trestny &in
legalizacie prijmu z trestnej Cinnosti podla § 252 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 Tr.

zak., ktorého sa mal dopustit tak, ze

neznamy pachatel v Rakusku vo V. vcéase od 04. novembra 2001
do 05. novembra 2001 odcudzil motorové vozidlo Chrysler Voyager, bielej farby,
MPZ ,A*, TEC: W. ku $kode ob&ana Rakuska, K. E., nasledne toto vozidlo na tizemie
Slovenskej republiky doviezol A. P. spolo¢ne s M. M. tak, Zze z motorového vozidla
zn. Chrysler Voyager, bielej farby, TEC: B., ktoré uzival A. P., shali tabulky
s evidenénym Cislom, zaroven odmontovali Stitok s vyrobnym Ccislom karosérie
nachadzajucim sa v favom dolnom rohu pod €elnym sklom a v ¢ase okolo X. h. dna
04. novembra 2001
ich R. F. spolu s tabulkami a Stitkom vyviezol na svojom motorovom vozidle na
uzemie Rakuska, kde M. M. kontaktoval Z. P. aoznamil mu,
Ze su v Rakusku, nasledne na odcudzené vozidlo zn. Chrysler Voyager namontovali
prevezené tabulky s evidenénym €islom B. spolu so Stitkom s vyrobnym ¢islom pod
Celné sklo av ¢ase 006.08 h. dha 05. novembra 2001 sa s uvedenym vozidlom
vratili na uzemie Slovenskej republiky a previezli ho do dvora Z. P., nar. X., na L. X.
v B., kde ho dnia 19. novem-
bra 2001 Z. P., nar. X. dobrovolne vydal.

Tieto dva skutky, ktoré su predmetom uzneseni o vzneseni obvinenia A. P. na
uzemi Slovenskej republiky a pre ktoré sa proti nemu aj v su€asnosti vedie trestné
stihanie su sucast'ou série Cinov popisanych v bode 1/ az 8/ na strane 5, vydaného
europskeho zatykacieho rozkazu, kvalifikovanych ako priestupok zatajenia listin

podla § 229 rakuskeho trestného zakonnika.

Podla slovenského hmotného trestného prava (§ 122 ods. 10 Trestného
zakona) vSak tam uvedené Ciny predstavuju jediny skutok, ktory je povazovany
za jeden pokraCovaci trestny ¢in. Spomenuty skutok je tvoreny viacerymi Ciastkovymi
utokmi, z ktorych dva (uvedené v bodoch 4/ a 7/ eurépskeho zatykacieho rozkazu)
treba povazovat za spachané aj na uzemi Slovenskej republiky. Pre tie isté dva
utoky, ktoré su predmetom eurdpskeho zatykacieho rozkazu je A. P. stihany aj na

uzemi Slovenskej republiky.
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Posudzovanie takého konania (suhrnu viacerych cCiastkovych utokov) ako
jediného skutku a trestného Cinu (pokraovacieho trestného Cinu) podla trestného
hmotného prava, by tvorilo prekdzku vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu
pre vSetky Ciastkové utoky, ktoré su v nom kvalifikované ako priestupok zatajovania
listin podla § 229.

Od 01. januara 2006 vS8ak v procesnom trestnom prave Slovenskej republiky
plati, ze skutkom sa podla Trestného poriadku rozumie aj Ciastkovy utok pokraco-
vacieho trestného Cinu, ak nie je vyslovne ustanovené inak (§ 10 ods. 15 Trestného
poriadku). Inymi slovami to znamena, Ze kazdy Ciastkovy utok pokraovacieho

trestného Cinu je v procesnom prave povazovany za samostatny skutok. Tomu

zodpoveda aj uprava suvisiacich otdzok procesného prava, najma nepripustnosti
trestného stihania, pretoze podla § 9 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa tyka doévod
nepripustnosti trestného stihania uvedeny v § 9 ods. 1 Trestného poriadku (teda
napr. aj o dévod spocivajuci v prekazke ne bis in idem) len niektorého z Ciastkovych
utokov pokracovacieho trestného €inu, nebrani to, aby sa vo zvySnej Casti takého

¢inu viedlo trestné stihanie.

Uvedena procesna uprava vztahujuca sa na pokracovaci trestny Cin je podfa
nazoru najvys$Sieho sudu vyznamna aj pre postup sudu v tresthom konani
pri uplatfiovani pravneho styku s cudzinou a pri vykonavani eurépskeho zatykacieho
rozkazu podla osobithého zakona, prijatého na zaklade ramcového rozhodnutia
Rady 2002/584/SVV z X.. juna 2002 o Europskom zatykacom rozkaze a vydavacom

konani medzi ¢lenskym Statmi.

Moznost posudzovania Ciastkovych skutkov pokracovacieho trestného cinu
ako samostatnych skutkov v procesnom zmysle umoznuje odmietnut vykonanie
eurépskeho zatykacieho rozkazu len pre tie Ciastkové utoky, vo vztahu ku ktorym
existuje niektory z dévodov odmietnutia vykonania europskeho zatykacieho rozkazu

podla § 14 zakona €. 403/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

V posudzovanom pripade ide o uz spomenuté dva skutky vo vztahu k posko-

denym E. T. aK. E.. Vtychto rovnako ako v ostatnych Siestich pripadoch
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kvalifikovanych podfa rakuskeho trestného zakonnika ako priestupok zatajovania
listin podla § 229 sice ide o¢in trestny aj podla slovenského prava
(je dana obojstranna trestnost €inu v zmysle § 4 ods. 2 a ods. 5 zakona €. 403/2004
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktord mal v tomto pripade na rozdiel od zavaz-
ného zloCinu kradeze skumat uz krajsky sud), ovSem vo vztahu k nim existuju
uz spomenuté dévody odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu podfa

§ 14 ods. 1 pism. e/, pism. h/ zakona €. 403/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Z tychto dévod preto NajvysSi sud Slovenskej republiky na staznost
vyziadanej osoby — A. P. podla § 21 ods. 7 zakona €. 403/2004 Z. z. 0 europskom
zatykacom rozkaze a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, t.j., Ze vydany eurdpsky zatykaci rozkaz
s€asti nemozno vykonat.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

V B. 15. januara 2008

JUDr. Peter Krajéoviég,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



