Najvyssi sad 5 Obo 67/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: S. E., a. s., D. X., 140
00 Praha 4, Ceska republika, proti zalovanému: E.,
a.s., Z.,077 01 Kralovsky Chlmec, o zaplatenie 8497 Sk s prisl., o odvolani zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach zo dia 19. maja 2008 ¢. k. 15

Rob/33155/1992-13, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Kosiciach zo dia
19. maja 2008 €. k. 15 Rob/33155/1992-13 v napadnutej Casti m e ni tak, ze zalobcovi

sa vracia sudny poplatok za navrh v sume 450 Sk.

Zalobcovi mepriznava ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym uznesenim konanie zastavil, vyslovil, ze Zziaden
z uCastnikov nemd pravo na ndhradu trov konania a vratil zalobcovi sudny poplatok

za navrh v sume 300 Sk.

Rozhodnutie oddvodnil tym, Ze Zalobca zobral navrh spit’” pisomnym podanim
zo dna 23.4.2008, preto konanie podl'a § 96 ods. 1, 3 O.s.p. zastavil. O trovach konania
rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., pretoze konanie bolo zastavené, preto ziaden
z uCastnikov nemé pravo na nahradu trov konania. O vrateni sidneho poplatku za navrh
rozhodol podl'a § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch, a to tak, ze zaplateny stidny
poplatok 500 Sk v kolkoch vratil po krateni ol %, najmenej o 200 Sk, teda vo vyske
300 Sk. Poplatok zalobcovi vrati podla § 11 ods. 6 zdkona ¢. 71/1992 Zb.

po pravoplatnosti uznesenia Daflovy trad Bratislava I.
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Proti uzneseniu podal odvolanie zalobca, ato proti vyroku, ktorym bolo
rozhodnuté o vrateni sudneho poplatku za navrh vo vyske 300 Sk. Uviedol, Ze toto
rozhodnutie nie je v stilade so zdkonom. Podla § 17a Zékona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch, sa v konaniach zacatych pred 1.1.2001 postupuje podl'a doterajSich predpisov.
PretoZe Zaloba bola doruc¢end stidu dna 20.7.1992, tymto dilom zacalo aj konanie, a preto
sa vyberanie aj vratenie sudneho poplatku riadi zdkonom ¢. 71/1992 Zb. v zneni G¢innom
do 28.4.1993, kedy v pripade vratenia sudneho poplatku sa sudny poplatok vracal krateny
o Ciastku 50 Sk. Pretoze zalobca zaplatil sudny poplatok vo vyske 500 Kcs, sid mal
rozhodnit’ spravne o vrateni sudneho poplatku vo vyske 450 Sk. Zalobca preto navrhuje
zrusit' uznesenie sudu vo vyroku o vrateni sidneho poplatku a o vydanie uznesenia,

ktorym sa Zalobcovi vrati sudny poplatok vo vyske 450 Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), prejednal
vec v rozsahu podla § 212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2

pism. ¢/ O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie je dovodné.

V konani nie je sporné, ze zalobca podal Zalobu dna 20.7.1992 a dia 9.6.2008 ju
zobral spiat’ v celom rozsahu, pred prvym pojedndvanim vo veci. Sucasne s podanim

navrhu zaplatil sidny poplatok za ndvrh v kolkovych zndmkach vo vyske 500 K¢&s.

Podla § 5 ods. | pism. a/ Zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatkova
povinnost vznika podanim ndvrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti na vykonanie

poplatkového tkonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’.

Podla tohto zdkonného ustanovenia vznik poplatkovej povinnosti je viazany
na defi, v ktorom nastane pravna skutocnost’ predpokladand v § 5 zdkona o sudnych
poplatkoch. Medzi poplatkové ikony uvedené v § 5 zdkona o stidnych poplatkoch nepatri
spat'vzatie navrhu, preto na vratenie sidneho poplatku nemozno aplikovat’ ustanovenie
o vzniku poplatkovej povinnosti dinom, ked’ tento poplatkovy tkon bol vykonany. To
znamena, ze ak doSlo k spdt'vzatiu navrhu dia 29.4.2008, nemozno na rozhodovanie
o vrateni sudneho poplatku po spétvzati navrhu, aplikovat Zakon ¢. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch, v zneni zakona ¢. 330/2007 a zadkona ¢. 511/2007 Z. z., G¢inné¢ho

od 1.1.2008, teda v Case tohto spat’vzatia navrhu.
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Podla § 11 ods. 3, 4 Zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, uc¢inného
od 17.3.1992, teda v Case zacatia predmetného konania, sa poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania vrati, ak sa konanie zastavilo. Poplatok sa vracia krateny o 1 %,

najmenej vSak o 50 Sk.

Podla § 17a Zékona ¢. 71/1992 Zb. o studnych poplatkoch, v zneni zakona
¢. 330/2007 a ¢. 511/2007, ucinnych v ¢ase rozhodovania stidu prvého stupna, z ukonov
navrhnutych alebo za konanie zacaté pred 1. januarom 2001 sa vyberaju poplatky podla

doterajSich predpisov, i ked’ sa stant splatnymi po 1. januéri 2001.

Z tohto zédkonného ustanovenia vyplyva, Ze za konanie zacaté pred 1. janudrom
2001 sa vyberaju a analogicky aj vracaju sudne poplatky podl'a doterajSich predpisov, teda
platného v Case zacatia konania. V Case zacatia konania diia 20.7.1992 bol G¢inny Zakon
o sudnych poplatkoch ¢. 71/1992 Zb. Podl’a citovaného ustanovenia § 11 ods. 3, 4 tohto
zakona, sa sudny poplatok za navrh vrati krateny najmenej o 50 Sk. Preto spravne mal sud
prvého stupnia rozhodnut’ o vrateni sudneho poplatku krateného o 50 Sk, teda vo vyske

450 Sk.

KedZze sud prvého stupnia po odvolani zalobcu nezrusil svoje nespravne
rozhodnutie podla § 12 ods. 3 zdkona o stidnych poplatkoch, odvolaci sud podla § 220
O.s.p. uznesenie sudu prvého stupiia v napadnutej Casti zmenil tak, ze rozhodol o vrateni

sudneho poplatku za navrh zalobcovi v spravnej vyske 450 Sk.

O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podl'a § 224 ods. 1 v spojeni s § 142
ods. 1 O.s.p. tak, ze uspesnému zalobcovi ich ndhradu nepriznal, pretoze si ich neuplatnil

a preukazatelné trovy odvolacieho konania mu nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 26. jina 2008

JUDr.Zuzana DuriSova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



