Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Obdo 25/2007

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Z., B., K., ICO: X., proti
7alovanému: D. B., as., O. ICO: X. o zaplatenie 7.992,20 Sk s prisl.
na dovolanie zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 3 Cob/401/2006-56
zo dna 14. februara 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalobcu odmieta.

Ucastnikom konania nadhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislava I. v Bratislave rozsudkom ¢.k. 32 Cb 182/2005-40 zo dina
3.10.2006 rozhodol tak, ze navrh zamietol a Zalobcu zaviazal nahradit’ Zalovanému trovy

konania vo vyske 500,— Sk.

O odvolani proti tomuto rozhodnutiu, rozhodol ako sud odvolaci, Krajsky sud
v Bratislave rozsudkom ¢.k. 3 Cob/401/2006-56 zo dna 14. februara 207 tak, Ze rozsudok
Okresného sudu Bratislava I. v Bratislave ¢.k. 32 Cb 182/2005-40 zo dna 3.10.2006
potvrdil. V dévodoch rozhodnutia uviedol, Ze z obsahu spisu je zrejmé, Ze medzi Gcastnikmi
je sporny len rozsah, v akom ma Zzalovany zalobcovi nahradit’ Skodu. Odvolaci sud sa
stotoznil s vyslovenym nazorom v prvostupniovom rozhodnuti , a ked’ze zalobca nepredlozil
ziadny dokaz, a ani nenavrhol doplnit’ dokazovanie za ucelom preukdzania, ze by cena veci
v Case jej posSkodenia prevySovala poistoviiou vyplateni sumu, napadnuty rozsudok potvrdil.

S poukazom na ustanovenie § 238 ods. 3 O.s.p. vyslovil, ze dovolanie je pripustné, pretoze
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1 ked’ otdzka rozsahu nahrady Skody bola rieSena viacerymi rozhodnutiam, uplynula pomerne
dlha doba, poskodeny bez svojho zavinenia, na zaklade konania Skodcu, je nuteny vynalozit’
ovela vysSie naklady, ako je vyska skutocnej Skody, tak, ako ju ustdlila aj existujuca
judikatira a nebyt Skodnej udalosti by sa uspokojil s vecou v pdvodnom stave bez jej

zhodnotenia v dosledku odstranenia nasledkov poskodenia zavineného Skodcom.

Proti tomuto rozhodnutiu s vyznacenou pravoplatnostou 20.3.2007 podal Zalobca
dovolanie podanim doru¢enym Okresnému sudu Bratislava 1. osobne 8.4.5007 s poukazom
na ustanovenie § 238 ods. 3 O.s.p. a oznacil obidve rozhodnutia za nespravne. Na zaklade
podrobne popisané¢ho skutkového stavu navrhol ich obidve zruSit' a vec vratit na nové

konanie.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial

to zakon pripusta (§ 236 O.s.p.).

Z ustanovenia § 238 O.s.p. vyplyva, kedy je dovolanie pripustné. V danom pripade
ide o dovolanie proti potvrdzujucemu rozhodnutiu odvolacieho stdu, ktorym tento sud
pripustnost dovolania podla § 238 ods. 3 O.s.p. vyslovil. Zalobca s poukazom na toto
ustanovenie § 238 ods. 3 odvodil apodrobne sa v dovolani zaoberal hmotnopravnymi
podmienkami, na zaklade ktorych trva, ze jeho narok na zaplatenie sumy 7.992,20 Sk, titulom
prava na nahradu skody, je pravne dovodny. Z ustanovenia § 238 ods. 5 O.s.p. vyplyva, ze
dovolanie nie je pripustné vo veciach, v ktorych napadnuté pravoplatné rozhodnutie
odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje trojndsobok minimalnej a v obchodnych
veciach desat’ ndsobok minimalnej mzdy, priCom na prisluSenstvo sa neprihliada. V danom
spore ide o vec obchodnu vec, v ktorej Ciastka, ktora je predmetom dovolacieho konania
7.992,20 Sk, neprevysSuje desat’ nasobok minimalnej mzdy. S poukazom na ustanovenie § 238
ods. 5 O.s.p. ide o vec, v ktorej dovolanie nie je pripustné. Odvolaci sid neméZe vyslovit
pripustnost’ dovolania proti potvrdzujucemu rozsudku. v pripadoch uvedenych v § 238
ods. 4,5 O.s.p., ani pre vady uvedené v § 237 O.s.p. Odvolaci sud nemohol vyslovit
pripustnost’ dovolania proti potvrdzujucemu rozsudku, ani z dovodu v odvolacom rozhodnuti

uvedenom vzhl'adom na to, Ze ide o dovolanie podla § 238 ods. 5 O.s.p. nepripustné.

Ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1, § 225 a § 226 platia pre konania
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na dovolacom sude (§ 243b ods. 4 O.s.p.).

Podl'a ustanovenia § 218 ods. 1 pismeno ¢/ O.s.p. odvolaci stid odmietne odvolanie,

ktoré smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.

V danom pripade dovolanie nie je pripustné, a preto Najvyssi sud Slovenskej
republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.) dovolanie zalobcu ako nepripustné odmietol. S dévodmi
uvedenymi v dovolani sa Najvyssi sud Slovenskej republiky nemohol zaoberat’, nakol’ko ide
o dovolanie proti rozhodnutiu, proti ktorému dovolanie nie je pripustné. Ide o dévody, ktoré
by dovolaci sud mohol skumat’ iba za predpokladu, ze dovolanie by bolo voci pravoplatnému

rozhodnutiu odvolacieho sudu pripustné.

O trovach dovolacieho konania Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ze

ucastnikom konania ziadne trovy v dovolacom konani nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny Ziadny opravny prostriedok.

V Bratislave 16. decembra 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



