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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: AGROTRNA s.r.o0., so sidlom Mald Tfia
181, ICO: 36 603 082, zastipeného JUDr. Pavlom Gombosom advokatom, so sidlom Moldavska cesta
21/A, Kosice, proti zalovanému: Financnému riaditel'stvu Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63,
Banska Bystrica, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 1020505/1/1157210/2012 zo dna
10. septembra 2012, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 6S/333/2012-
51 zo dna 10. aprila 2014, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v KoSiciach ¢. k. 6S/333/2012-51 zo dna
10. aprila 2014 potvrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Uznesenim €. k. 6S5/333/2012-51 zo dia 10.04.2014 Krajsky sud v KoSiciach zastavil podla § 10 ods. 1
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o sudnych poplatkoch®) konanie o preskiumanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1020505/1/1157210/2012 zo dna 10.09.2012, nakolko zalobca ani
ku ditu vydania uznesenia nezaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 70 €.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie majiic jednozna¢ne za to,
rozhodnutie Zalovaného ako aj rozhodnutie spravcu dane ako prvostupiiového organu st nezdkonné a z
toho dovodu ich napadol Zalobou. Poukazal na to, Ze patri do skupiny spolo¢nosti personalne spojenych
s J. T., z ktorého dovodu su tieto spolo¢nosti ti€astnikmi niekol’ko desiatok (az stovadk) sudnych
sporov, ked podanymi Zalobami napadli nezakonnost’ postupu ako aj rozhodnuti daiiovych tradov,
priCom ani jedna z vysSie uvedenych sudnych veci podla informacii, ktorymi disponuje zalobca, nebola



pravoplatne ukonc¢ena v neprospech tychto subjektov. Takto podla Zalobcu nejde o zjavne netspesné
uplatnenie prava. Poukazal tieZ na to, ze s ohl'adom na neprimerané zat’azenie spolocnosti spojenych s J.
T. zo strany datovych turadov, pokracovanie v dafiovych kontrolich zo strany spravcu dane,
nereSpektujucich rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach, nezdkonného zadrziavania finan¢nych
prostriedkov patriacich spolo¢nostiam spojenych s J. T. zo strany danovych uradov, blokovanim
majetku a v neposlednom rade aj z dovodu negativnej medializacie veci zo strany Statnych organov
(nereSpektujicich prezumpciu neviny), spolo¢nosti spojené s J. T. (teda aj zalobca) nemo6zu vykonavat’
ziadnu podnikatelska ¢innost. Z tychto dévodov sa spolo¢nosti dostali do financnej tiesne a Zalobca
nedisponuje ziadnou finan¢nou hotovostou, s ktorou by mohol volne disponovat’. Taktiez Zalobca nema
ziaden hnutelny, ¢i nehnutelny majetok relevantnej hodnoty, ktory by bolo mozné spenazit’, a s ktorym
moze disponovat. Zdoraznil, ze tieto okolnosti vytvaraju situaciu, ktora znemoznuje Zalobcovi (cez
pomery zalobcu obmedzujuce vykonéavat’ podnikatel'sku ¢innost’ a nakladat’ s majetkom a finanénymi
prostriedkami) stdny poplatok uhradit, t.j. pomery Zzalobcu oslobodenie od stdneho poplatku
odovodnuju. Stidom vyrubena povinnost’ uhradit’ sudny poplatok Zzalobcovi prakticky znemoziuje
domahat’ sa ochrany svojich prav stidnou cestou (zalobca nema finan¢né prostriedky na ich thradu),
ktoré predstavuje jeho pravo zaru¢ené Ustavou Slovenskej republiky. Sthlasil sice, Ze vy$ka stidneho
poplatku nepredstavuje prili§ vysoku ciastku, ale pre Zalobcu je aj tito suma v sucasnosti vysoka,
spolo¢nosti persondlne spojené s J. T. su ucastnikmi mnozstiev sudnych sporov, a tak celkova vyska
sudnych poplatkov, ktorymi su tieto spolo¢nosti zatazené, predstavuji sumy az niekol’ko desiatok tisic
eur. Domahat’ sa stidnou cestou zrusenia rozhodnutia zalovaného pritom predstavuje jedini zakonni
cestu, ktorou si zalobca moze uplatnit’ pravo na svoju ochranu v danej veci. Zalobca taktieZ poukazal na
uznesenie Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 4Cob/39/2012-135, ktorym priznal zalobcovi -
podnikatel'ovi oslobodenie od stidnych poplatkov, z obdobnych dovodov ako uviedol Zalobca.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva O.s.p.) preskumal napadnuté uznesenie krajského stdu v medziach odvolania zalobcu (§ 212 ods.
1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) bez nariadenia odvolacieho pojedndvania podla §
250ja ods. 2 veta prva O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu Zalobcu nie je mozné priznat’ uspech.

Podl'a § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na
zaCatie konania, odvolania alebo dovolania, sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote desiatich
dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O
nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Z obsahu predlozeného spisu je zrejmé, ze Krajsky sud v KoSiciach po tom, ¢o sa zZalobca neuspesne
domahal oslobodenia od sudnych poplatkov (uznesenim Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 6S/333/2012-
43 zo dia 27.02.2014 pravoplatnym dna 25.03.2014 nepriznal zalobcovi oslobodenie od sudnych
poplatkov), konanie podla vySSie citovaného ustanovenia zidkona o sudnych poplatkoch zastavil,
nakolko Zalobca napriek vyzve zo dna 06.12.2012, v ktorej bol pouceny o nasledkoch nezaplatenia
poplatku a ktord mu bola doruc¢ena dna 14.12.2012, sudny poplatok za podanie Zaloby vo vyske 70 €
nezaplatil.

Odvolaci std nevidel v procesnom postupe krajského sudu Ziadne pochybenie, krajsky sud postupoval
pri vydani napadnutého uznesenia v sulade s vysSie citovanym ustanovenim § 10 ods. 1 zdkona o
sudnych poplatkoch

Némietky a skuto¢nosti uvadzané opakovane zalobcom v podanom odvolani nesmerovali proti uzneseniu
o zastaveni konania, ale proti nepriznaniu oslobodenia zalobcu od sudnych poplatkov, o ktorom bolo
rozhodnuté samostatnym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 6S/333/2012-43 zo dia
27.02.2014, proti ktorému zalobca nepodal odvolanie, a preto sa stalo pravoplatnym dna 25.03.2014,
priCom Krajsky sud v KoSiciach sa v tomto uzneseni zaoberal a vysporiadal s predmetnymi namietkami
zalobcu, ked’ze boli obsiahnuté v doslovne totoznom zneni i v podani Zalobcu zo dna 25.02.2016, ktoré
krajsky sud posudil ako Ziadost’ o oslobodenie od sudnych poplatkov.



Za tychto skutkovych okolnosti bolo potrebné napadnuté uznesenie krajského stidu povazovat’ za vecne
spravne, a preto ho odvolaci sud podla § 219 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p.
potvrdil.

O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 veta prva O.s.p. v
spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a s § 224 ods. 1 O.s.p. a zalobcovi, ktory nemal Gspech vo
veci, ndhradu trov tohto konania nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 01.05.2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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