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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravnené¢ho K.,
so sidlom v B., proti povinnej J. S., byvajicej v B., o vymoZenie 87 €, na odvolanie povinnej
proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 1. augusta 2012 ¢.k. E 6140053111-7, takto

rozhodol:
Odvolanie odmieta.

Opravnenému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave uznesenim z 1. augusta 2012 ¢.k. E 6140053111-7 nariadil
na vymozenie sumy 87 € (sudny poplatok za odpor) priznanej opravnenému uznesenim
Okresného stdu Banska Bystrica z 18. oktobra 2010 ¢.k. 20 C 176/2010-46 v spojeni
s uznesenim Okresného stidu Banskd Bystrica z 9. februara 2011 ¢.k. 20 C 176/2010-58
vykon rozhodnutia zrazkami zo mzdy povinnej. Zaroven ulozil platitelovi mzdy zékaz
vyplacania postihnutej Casti mzdy povinnej a ur¢il bankovy ucet, na ktory ma byt suma

poukazana.

Proti uvedenému uzneseniu podala povinna odvolanie, v ktorom poukazala na svoju
finan¢n1 a socialnu situaciu a jej neschopnost’ uvedentt sumu zaplatit’, nakol’ko zije na hranici
zivotného minima. Z uvedenych dovodov Ziadala zruSenie povinnosti zaplatit’ vymahanu

sumu.

Odvolanie sa podava do 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia

opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 204 ods. 1 O.s.p.). Do plynutia



2 3 Co5/2012

lehoty sa nezapocitava den, ked’” doslo k skuto¢nosti urcujticej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1
O.s.p.). Lehoty ur¢ené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov koncia sa uplynutim toho dna,
ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dnom, ked doslo k skutoCnosti urcujucej zaciatok
lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym dilom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne
na sobotu, nedelu alebo sviatok, je poslednym dnom lehoty najblizsi nasledujici pracovny
deni (§ 57 ods. 2 O.s.p.). Lehota je zachovand, ak sa posledny den lehoty urobi tikon na stide

alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’ (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Odvolanim napadnuté uznesenie bolo povinnej doru¢ené 13. augusta 2012. Lehota
na podanie odvolania zacala povinnej plynut’ 14. augusta 2012 a jej koniec pripadol na utorok
28. augusta 2012, ktory bol riadnym pracovnym ditom. Obsah spisu sved¢i o tom, Ze povinna
podala odvolanie na postova prepravu 30. augusta 2012. Z toho vyplyva, ze odvolanie bolo

podané po uplynuti odvolacej lehoty.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud odmietol odvolanie povinnej ako oneskorene
podané podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. So zretelom na aplikaciu tohto ustanovenia
Obcianskeho sudneho poriadku odvolaci sid neskiimal procesni pripustnost’ odvolania

povinnej (§ 202 ods. 2 O.s.p. V spojeni s § 374 ods. 4 O.s.p.).

Odvolaci sud nepriznal opravnenému nahradu trov odvolaciecho konania, lebo
vV odvolacom konani nebol podany névrh na rozhodnutie o trovach odvolacieho konania

(§ 224 0ods. 1 O.s.p.a§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho stdu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 11. marca 2013
JUDr. Daniela Sué¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



