Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 So 134/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek sendtu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny
Reiffovej, v pravnej veci Zalobcu J. M., bytom v O. ¢.d. X., zastupenému JUDr. J. V.,
advokatom v P., ul. L., ¢.d. X, proti zalovanej Socialnej poist'ovni v Bratislave, Ul. 29.
augusta ¢. 8, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného vo veci ndhrady za st'azenie
spoloCenského uplatnenia, o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Trencine
z 1. aprila 2008, ¢.k. 13S/111/2007-25, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Trencine z 1. aprila
2008, ¢. k. 13S/111/2007-25 meni tak, ze rozhodnutie zalovanej z 20. novembra 2007,

¢. X. zruSuje a vracia Zalovanej na d’alSie konanie a rozhodnutie.

Zalovand je povinna  zaplatit Zalovanému nihradu trov konania vo vyske
368,59 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu  JUDr. J. V. do desiatich dni

od doruéenia tohto rozsudku.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trencine rozsudkom z 1. aprila 2008, ¢. k. 13S/111/2007-25 zamietol
zalobu, ktorou sa Zalobca domdahal zrusenia rozhodnutiu zalovanej z 20. novembra 2007,
¢. X.18, ktorym urcila, ze zalobca nema narok na ndhradu za stazenie spoloc¢enského
uplatnenia (d’alej len ,,SSU*) v dosledku iného poskodenia zdravia pri praci, ktoré utrpel 24.

juna 1993.
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Krajsky sud rozhodnutie Zalovanej povazoval za vecne spravne. Podl'a jeho pravneho
nazoru zalobcovi bolo 24. juna 1993 zistené in¢ poSkodenie zdravia pri praci, a to laryngitis
chronica hyperplastica, ktoré nebolo zaradené do zoznamu chor6b z povolania podl'a prilohy

¢. 1 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. ktorou sa vykonava zakon o socidlnom zabezpeceni.

Toto ochorenie je povazované za chorobu z povolania az od 1. januara 2004 na
zaklade jej zaradenia do zoznamu chorob z povolania podl'a prilohy ¢. 1 zakona €. 461/2003
Z. z. osocidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom
poisteni*). Zakon vSak osobitne upravil podmienky odskodnenia choroby, ktora bola zistena
pred jej zaradenim do zoznamu chordb z povolania a to tak, ze obmedzil jej zistenie dobou 3

rokov pred jej zaradenim do zoznamu chordb z povolania.

Krajsky sud povazoval za nespornt skutocnost, ze choroba laryngitis chronica
hyperplastica bola zalobcovi zistena v roku 1993, t.j. viac ako 3 roky pred jej zaradenim
do zoznamu chorob z povolania (od 1. januara 2004). Z uvedené¢ho dovodu nebolo mozné
vyhoviet' Zalobcovi a priznat mu zvySenie stazenia spolo¢enského uplatnenia podla § 6
vyhlasky €. 32/1965 Zb. o odskodinovani bolesti a st'azenia spolocenského uplatnenia, pretoze

nejde o odskodnitel'ny narok podl'a § 13 a § 99 zédkona o socidlnom poisteni.

Proti rozsudku krajského sudu podal vcas odvolanie zalobca a ziadal, aby odvolaci sud
rozsudok krajského sudu zmenil arozhodnutie Zalovanej zru$il a vratil jej vec na nové
konanie. Zaroven si uplatnil aj nahradu trov konania pred prvostupiiovym aj odvolacim

sudom.

Namietal, Zze v konani nebol riadne zisteny skutkovy stav atvrdil, Zze sud sa pri
rozhodovani riadil nesprdvnym pravnym zaverom, lebo postup pri prizndvani iného
poskodenia zdravia bol rovnaky, ako pri prizndvani chordb z povolania, preto sa podla jeho
nazoru aj odskodnenie sa musi riadit’ rovnakymi pravidlami. Poukazal na rozsudok Krajského
sudu v Trenéine z 15. marca 2007, ¢.k. 19 Co/372/2006 — 85, potvrdzujici rozsudok
Okresného sudu v Prievidzi z 29. septembra 2006, ¢.k. 4 C/28/2006- 57, na zéklade ktorého
mu bolo priznané mimoriadne zvySenie nahrady za SSU o 200 bodov podla § 7 ods. 3

vyhlasky €. 32/1965 Zb. o odskodnovani bolesti a stazenia spolocenského uplatnenia.
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Zalovana sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci podla § 250ja v spojeni s § 246¢
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskiimal napadnuty rozsudok sudu
prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zadveru, Zze odvolaniu

zalobcu je treba vyhoviet.

Urazové poistenie ako poistenie pre pripad poskodenia zdravia alebo tmrtia
v dosledku pracovného urazu, sluzobného urazu (dalej len ,,pracovny uraz") a choroby
zpovolania ako aj naroky znich vyplyvajuce od 1. januara 2004 upravuje zékon

o socidlnom poisteni.

Podl'a § 251 ods. 1 tohto zdkona pracovny traz a choroba z povolania uznané podl'a
predpisov u¢innych pred 1. janudrom 2004 sa povazuji od 1. januara 2004 za pracovny uraz

a chorobu z povolania podl'a tohto zakona.

Podl'a § 178 ods. 1 pism. a) bod 3, zédkona o socialnom poisteni od 1. januara 2004
patri do pdsobnosti pobocky Socidlnej poistovne rozhodovat’ o urazovych davkach okrem

urazovej renty a pozostalostnej tirazovej renty.

Podl'a § 99 ods. 1 zakona ¢. 437/2004 Z. z. o nahrade za bolest’ a o nahrade za
stazenie spolo¢enského uplatnenia a o zmene a doplneni zakona Narodnej rady Slovenske;j
republiky ¢. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni, financovani zdravotného poistenia,
o zriadeni VSeobecnej zdravotnej poistovne a o zriadovani rezortnych, odvetvovych,
podnikovych a obc¢ianskych zdravotnych poistovni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len

»zakon €. 437/2004 Z. z.*) poskodeny ma narok na ndhradu za bolest’ a na nahradu za

stazenie spoloCenského uplatnenia podla osobitného predpisu.

Podla § 11 ods. 1 zdkona ¢. 437/2004 Z. z., na bolest’ a stazenie spolocenského
uplatnenia v doésledku trazu a iného poskodenia na zdravi, ktoré bolo sposobené pred
nadobudnutim ucinnosti tohto zadkona a ak ide o chorobu z povolania z takej choroby, ktora
bola zistend pred tymto dilom, sa vztahuju doterajSie predpisy (vyhlaska ¢. 32/1965 Zb.

o odskodnovani bolesti a st’azenia spolo¢enského uplatnenia).
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Podla § 1 tejto vyhlasky, bolesti a stazenie spoloCenského uplatnenia spdsobené
urazom, chorobou z povolania alebo inym poskodenim na zdravi (d’alej len "poskodenie na

zdravi") sa odskodnuju jednorazovo.

Podla § 3 ods. 1 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb. o odskodnovani bolesti a staZenia
spoloCenského uplatnenia ak niektoré poSkodenie na zdravi nie je uvedené v sadzbach
pripojenych k tejto vyhlaske, pouzije sa sadzba za iné poskodenie, s ktorym ho mozno

po stranke bolesti najskor porovnavat.

Podl'a § 4 ods. 1 vyhlaska ¢. 32/1965 Zb. o odSkodnovani bolesti a staZzenia
spolocenského uplatnenia st'azenie spolocenského uplatnenia sa odskodnuje, ak poskodenie
na zdravi ma preukdzatelne nepriaznivé dosledky pre zivotné ukony poskodeného, pre
uspokojovanie jeho zivotnych a spolocenskych potrieb alebo pre plnenie jeho spolocenskych
uloh (d’alej len "nasledky"). Odskodnenie za stazenie spolocenského uplatnenia musi byt
primerané povahe nasledkov a ich predpokladanému vyvoju, a to v rozsahu, v akom su

obmedzené moznosti poSkodeného uplatnit’ sa v Zivote a spolocnosti.

Podla § 9 ods. 4 wvyhlaska ¢. 32/1965 Zb. o odskodiovani bolesti a staZenia
spoloCenského uplatnenia ak ide o chorobu z povolania, profesiondlnu otravu alebo iné
poskodenie zdravia pri praci, poddva posudok vyluéne oddelenie (klinika) pracovného
lekarstva nemocnice s poliklinikou prislusné podla sidla pracoviska poSkoden¢ho; ak ide

o také poskodenie na zdravi v odbore vojenskej spravy, podava posudok vojenska nemocnica.

Vestnik Ministerstva zdravotnictva SSR v Smernici ¢. 4/1974, o hlaseni a evidencii
chorob z povolania, profesionalnych otrav a inych poskodeni zdravia pri préci, registrovanej
v Ciastke 18/1974 Zb., (na ktort odkazuje v k uvedenému ustanoveniu vyhlasky poznamka
¢. 1) vymedzuje v 1. Casti pojem ,,choroby z povolania, profesiondlnej otravy alebo iného
poskodenia zdravia pri praci“ auvadza, ze pojmom ,,iné poSkodenie zdravia pri praci sa
rozumie také poSkodenie zdravia, ktoré vzniklo pri plneni pracovnych tloh alebo v priamej
suvislosti s nimi anie je pracovnym urazom, chorobou zpovolania ani profesionalnou

otravou.“

Podla casti A. II. bod 10 zasad pre hodnotenie odSkodnenia za SSU, uvedenej
v prilohe vyhlasky ¢. 32/1965 Zb. o odskodnovani bolesti a SSU, upravujicej postup pri
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odskodneni za SSU, lekar podavajici posudok ohodnoti anatomické a funkéné predpoklady
stazenia spolocenského uplatnenia zdkladnym poctom bodov podla d’alej ustanovenych
sadzieb. Ak zistené nasledky nie su v sadzbach uvedené, pouZije sa sadzba za iné nasledky,

s ktorymi ich moZno po stranke staZenia spoloenského uplatnenia najskor porovnavat'.

Podl'a lekarskej spravy z25. jana 1993, ktora vypracovala Klinika pracovného
lekarstva Fakultnej nemocnice s poliklinikou v M., MUDr. J. B., CSc, bolo na zaklade
posudenia pacienta (Zalobcu) na Celoslovenskom konzultatnom dni v Bratislave 24. juna
1993 hlasené ,,iné poskodenie zdravia pri praci® podl'a tabul’ky IV. pol. 106. prilohy vyhlasky
¢. 32/1965 Zb o odskodnovani bolesti a SSU, ktoré bolo bodovo ohodnotené na 300 bodov.
Poskodenie zdravia bolo identifikované ako laryngitis chronica hyperplastica, pricom bolo

zistené, Ze pacient je zvarac¢ a nefajciar.

V casti A. IV prilohy vyhlasky ¢. 32/1965 Zb. o odskodnovani bolesti a stazenia
spolo¢enského uplatnenia, je pod bodom 106. uvedena ako choroba z povolania profesionalna

astma bronchiale , hodnotend rozpitim 200-1300 bodov.

V konani pred spravnym orgdnom zalobca ziadal o priznanie SSU za zhorSenie
zdravotného stavu, ktoré nastalo v priamej suvislosti s utrpenym inym poskodenim zdravia pri

praci.

Z predlozeného administrativneho spisu vyplyva, ze zalobca utrpel 24. juna 1993 iné
posSkodenie zdravia pri praci v dosledku dlhodobého pdsobenia nepriaznivych vplyvov
pracovného prostredia, ktoré v danom €ase nebolo zaradené medzi choroby z povolania, lebo
v tom Case platna priloha zdkona neobsahovala polozku s ochorenim, ktoré bolo Zalobcovi

diagnostikované.

Uvedené ochorenie vSak bolo povaZzované za iné poskodenie zdravia pri praci
postavené na jednu uroven s chorobou z povolania, lebo bolo nad akukol'vek pochybnost
preukazané, ze vzniklo v désledku dlhodobého poOsobenia nepriaznivych pracovnych

podmienok na poskodeného.
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Takto v zmysle Casti A. IV prilohy vyhlasky ¢. 32/1965 Zb. bolo aj zaradené pod
bod 106. kde je uvedena choroba z povolania profesiondlna astma bronchiale, vycislena

rozpdtim 200-1300 bodov a hodnotena 300 bodmi.

Z vyjadrenia MUDr. J. K., veduceho lekdra oddelenia pracovného lekarstva
a toxikologie Nemocnice s poliklinikou v P. z 15. aprila 2003 v obdobnej veci vyplyva, ze pri
posudzovani ,,iného poskodenia zdravia pri praci zoznam choréb zpovolania nie je
definitivny, nakol'’ko nemdze obsiahnut’ vSetky moznosti poskodenia zdravia pri praci. Su a aj
boli v iom uvedené len najCastejSie a najzavaznejSie poSkodenia zdravia, ktoré maji svoje
polozky a slovné diagndzy choroby z povolania. Tie ktoré nemaju oznacenu polozku choroby
z povolania st chorobou z povolania a od roku 1974 v zmysle vyssie uvedené¢ho Vestnika boli
hlasené ako choroba z povolania a hlésili sa aj sa hlasia na rovnakych tlac¢ivach ako choroby
z povolania, priCom pravna sila ,,hladsenia choroby z povolania“ a ,,hlasenia iného poskodenia
zdravia pri praci je rovnaka. Tieto skupiny chordb spdsobenych pracou boli potom bazou pre

rozsirenie zoznamu chordb z povolania pri jeho novelizacii.

Podmienkou pre moznost' hlésit' ,,iné poSkodenie zdravia pri praci ako chorobu
z povolania bolo aje prejednat a schvalit’ pripad na Celoslovenskom konzultacnom dni

o chorobach z povolania...*

Obsah vyssie uvedeného vyjadrenia vediceho lekara oddelenia pracovného lekarstva
a toxikologie odvolaci sud povazuje za vecne spravny a aj vzh'adom na jeho zaver zastava
pravny nazor, Ze aj podla pravnych predpisov, u¢innych do 1. januara 2004 bolo aj iné
poskodenie zdravia pri praci povazované za chorobu z povolania, pokial’ bolo prejednané
auznané za iné poSkodenie zdravia pri praci na Celoslovenskom konzultatnom dni

o chorobach z povolania, ako tomu bolo v pripade Zalobcu.

Z oznamenia o vysledku Setrenia  ¢. 1661/2007 a zposudku ¢. 1660/2007
z 9. augusta 2007, vypracovaného Nemocnicou s poliklinikou v P., poliklinickym
oddelenim pracovného lekarstva bolo preukazané, ze u zalobcu doslo k zhorSeniu choroby
z povolania a z uvedeného dovodu bolo bodové ohodnotenie upravené na 800 bodov
(povodne bolo SSU Zalobcu ohodnotené na 300 bodov, na zédklade posudku zo 6. decembra

2004 zvysené o 300 bodov a na zdklade posudku z 9. augusta 2007 zvySené o 200 bodov).



7 7 So 134/2008

Z uvedenych doévodov sa odvolaci sid nepovazoval rozhodnutie krajského sudu za

vecne spravne.

Pravny néazor zalovanej podla ktorého iné poskodenie zdravia pri praci, ktoré utrpel
zalobca, aktoré bolo uznané za iné poskodenie zdravia pri praci na Celoslovenskom
konzultatnom dni o chorobach z povolania, nemozno povazovat’ za chorobu z povolania,
lebo nie je uvedend v zozname chordb z povolania, uvedeného v prilohe zdkona o socidlnom
poisteni a ani nevznikla najneskor tri roky dozadu od jeho Ucinnosti, s ktorym sa stotoznil aj
sud prvého stupna, povazuje odvolaci sid za nespravny z ddévodu, ze podla predpisov
u¢innych do 31. decembra 2003 bolo aj zalobcove iné¢ poSkodenie zdravia pri praci
povazované za chorobu z povolania. Podla § 251 zdkona o socidlnom poisteni preto musi byt

ovazované za chorobu z povolania aj podla zakona o socidlnom poisteni.
horob | dl'a § 8 zak | t

Odvolaci sud preto podla § 250ja ods. 4 OSP rozsudok Krajského sudu v Trencine

zmenil, lebo neboli splnené podmienky na jeho zruSenie ani potvrdenie.

Vzhladom na skutocnost, Ze nie je Ulohou sidov pri preskimavani rozhodnuti
spravnych organov nahradzat' ich ¢innost' najmé pokial’ ide o riadne zistenie skutkového
stavu, zru$il odvolaci sid napadnuté rozhodnutie zalovaného a vratil mu vec na dalSie
konanie arozhodnutie stym, Ze v d’alSom konani bude spravny orgdn viazany pravnym
nazorom odvolacieho sidu. V zaujme riadneho zistenia skutocného stavu bude jeho ulohou
doplnit’ dokazovanie v naznac¢enom smere, najmé pokial’ ide o progresiu choroby z povolania

zalobcu a vo veci opdtovne rozhodne, pricom svoje rozhodnutie nalezite odévodni.

O trovach konania rozhodol sud podla § 250k ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 2 OSP
a priznal ich nahradu uspesnému zalobcovi. Tieto su tvorené trovami pravneho zastupenia za:
2x pravny ukon 4 — 1 360 Sk + 2x pravny tkon & — 1 465 Sk (priprava a prevzatie veci,
podanie Zaloby, ucast’ na pojednavani, podanie odvolania) + cestovné 4 — 1 160,90 Sk +
nahrada za premeskany ¢as 4- 1 902 Sk + 19% DPH 4 —1 655,50 Sk + 2x 178 Sk + 2x 190
Sk rezijny pausal, celkom 11 104 Sk, t. j. 368,59 eur.
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Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. januéara 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Krélova



