Najvyssi sud 6 Ndob 6/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: M.K. -
M.-S., P.4082/12, T. proti zalovanému: A.K. - M., P.K. 249, T., o zaplatenie 20 700,- Sk
s prisl., o namietke zalovaného na vyluc¢enie sudcu Krajského sudu v Nitre JUDr. Jana
Bzduseka zprejednavania a rozhodovania veci vedenej pod spisovou znackou 15 Cob

7/2008, takto

rozhodol:

Sudca Krajského sudu v Nitre JUDr. Jan Bzdusek nie je vyliceny z prejedndvania

a rozhodovania veci vedenej na Krajskom stude v Nitre pod spisovou znackou 15 Cob 7/2008.

Odovodnenie:

Zalovany pisomnym podanim, ktoré doslo Krajskému sidu v Nitre ako sudu
odvolaciemu 5. marca 2008 ziadal o vylacenie sudcu JUDr. Jana Bzduseka z prejednavania
a rozhodovania veci podl'a § 14 ods. 1 OSP.

Némietku zaujatosti odovodnil tym, Ze predseda senatu JUDr. Jan Bzdusek, rozhodol
vo veci v odvolacom konani. Po zruseni jeho rozsudku dovolacim sudom vec bude
prejednavana v novom konani pred senatom krajského sudu, ktory opdtovne vedie JUDr. Jan
Bzdusek. M4 za to, Ze tento predseda senatu vec nerozhodne objektivne, lebo s pravnym
zastupcom Zalobcu JUDTr. 1. P. je niekol'’ko rokov blizkym priatelom, navzdjom sa navstevuju
a spolocne travia niektoré svoje dovolenky. Pre jeho pomer k pravnemu zastupcovi zalobcu
ma pochybnosti o jeho nezaujatosti.

Sudca JUDr. Jan Bzdusek vo vyjadreni k namietke zaujatosti uviedol, Ze nie je zaujaty
a ani nema iny pomer k veci.V predmetnom spore nie je predsedom sendtu, ale jeho ¢lenom.
JUDr. L.P. nie je pravnym zastupcom zalobcu v tejto veci, pretoze Zalobca mu odnal plni moc

10. januara 2008. Vztah k JUDr. LP. pokladd za cisto kolegidlny, Ilebo



2 6 Ndob 6/2008

do februara 1997 podsobili spolocne ako sudcovia na Okresnom sude TopolCany.
Nenavstevuju sa a neboli spolu na Ziadnej dovolenke.

Podl'a § 14 ods. 1 OSP sudcovia st vyluceni z prejednavania a rozhodovania veci,
ak so zretel'om na ich pomer k veci, k tcastnikom konania alebo k ich zastupcom mozno mat’
pochybnosti o ich zaujatosti.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze dovodom pre vylacenie sudcu je existencia
ur¢it¢ho dovodu, ktory je vymedzeny takymi konkrétnymi a zistenymi skutoc¢nostami, ktoré
spésobuju pochybnosti o sudcovej nezaujatosti, ktoré moézu mat vplyv na zabezpecCenia
objektivity sudneho konania, jeho nestrannosti a v konec¢nom dosledku na zakonnost
a spravodlivost’. Vylucuje sa nim subjektivny pohl'ad na vylucenie sudcu.

Sudca pri rozhodovani na zéklade zisteného skutkového stavu vykladd zdkon
arozhoduje nezavisle. Vo svojich pravnych nazoroch nemoze byt preto ovplyviiovany
subjektivnymi ndzormi ucastnika ani jeho pravnym zastupcom.

Podla obsahu spisu prejednavani vec pod spisovou znackou 15 Cob 7/2008
prejednava predsednicka senatu JUDr. Eva Hritzova a JUDr. Jan Bzdusek je ¢lenom senatu
Krajského stdu v Nitre ako sudu odvolacieho. Osobnym pisomnym podanim doSlym
Okresnému stdu v Topol¢anoch 11. janudra 2008 Zalobca v predmetnej veci odvolal plna
moc udelent JUDr. I.P. Navrhovatel'om uvadzané tvrdenia odovodiujice namietku zaujatosti
voci sudcovi nie su teda zhodné s redlnym stavom. Skuto¢nost’, Ze ¢len senatu, pripadne ako
predseda senatu opdtovne vec v novom konani prejednd este bez d’alSieho nezaklada jeho
pomer k veci. Naviac zalovany ani nepodlozil dokazmi svoju pochybnost’ o nezaujatosti
sudcu a jeho namietka sa zaklada len na neoverenych informaciach.

Najvyssi sad Slovenskej republiky, ako sud nadriadeny podla § 16 ods. 1 OSP
po preskiimani dovodov ndmietok zaujatosti uvedenych zalovanym dospel k zdveru, Ze nie st
splnené podmienky na vylicenie zakonné¢ho sudcu JUDr. Jana Bzduseka z prejednavania
a rozhodovania veci. Preto ho nevylucil z prejednania a rozhodovania veci podla § 14 ods. 1

OSP.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave dna 11. aprila 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

Za spravnost’ vyhotovenia: predsednic¢ka senatu



