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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: U., Y., pravne zastipeného Advokatskou
kancelariou Legium, s. r. 0., Majova 21, Bratislava, proti zalovanému: Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, so sidlom Pribinova 2, Bratislava (pdvodne Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v
Bratislave, Krajsky dopravny inSpektorat, Spitdlska 14, Bratislava), o preskiimanie zakonnosti
rozhodnutia a postupu Zzalovaného ¢. p. KRP-P-194/DI-BCP-2010 zo dna 03. decembra 2010, o
odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave, ¢. k. 45/29/2011-34 zo dna 03. augusta
2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky spat'vzatie zalobyp r i p u § t a , rozsudok Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 45/29/2011-34 zo dna 03. augusta 2012 zruSujeakonanicezastavuje.

Ziaden z ucastnikovn e m &4 p r 4 v o na nahradu trov konania.

Zalobcovisa v r a ¢ ia sudny poplatok za odvolanie v sume 26,30 Eur v lehote 10 dni.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia zamietol Zalobu Zalobcu,
ktorou sa doméhal zrusenia rozhodnutia zalované¢ho ¢. p. KRP-P-194/DI-BCP-2010 zo dia 03.12.2010,
ktorym bolo zamietnuté odvolanie Zalobcu a potvrdené rozhodnutie Okresného dopravného in§pektoratu
OR PZ v Bratislave II ¢. p.: ORP-P-515/I1-OBCP-2010-M zo dia 27.10.2010 (o uznani Zalobcu vinnym
70 spachania priestupku podl'a § 22 ods. 1 pism. k/ zakona ¢. 372/1990 Zb. a o ulozeni pokuty vo vyske
100 Eur a povinnosti zaplatit’ trovy konania vo vyske 16 Eur).

V odovodneni poukazal na skuto¢nost’, ze v predmetnej veci nebolo preukdzané, ze by existoval okrem
zalobcu este dalsi prevadzkovatel daného motorového vozidla, pricom zalobca nepreukazal, ze by
takéhoto drzitel'a osvedCenia (v zmysle § 2 pism. am/ zakona ¢. 725/2004 Z. z.) uréil. Eviden¢na karta
vozidla preukazuje, ze Zalobca bol jedinym vlastnikom a zaroven drzitelom vozidla.

Podra krajského sudu Zalobca mal pocas spravneho konania viackrat moznost’ uviest, komu bolo v ten
den (ked’ doslo k dopravnému priestupku) vedenie motorového vozidla zverené. Nakolko tak neurobil,
nemohol sa vyhnut' zodpovednosti za priestupok. Sud preto Zalobu Zalobcu zamietol.



Proti rozsudku podal zalobca odvolanie. Podanim zo dia 25.01.2013 oznamil, Ze zalobu v celom rozsahu
berie spét’. So spat'vzatim Zaloby Zalovany stihlasil podanim doru¢enym diia 27.02.2013.

Podl'a § 208 OSP ak je navrh na zaCatie konania vzaty spit, ked’ uz rozhodol sud prvého stupiia, ale
jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci siid rozhodne o pripusteni spat'vzatia. Sud spét’vzatie
nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spit'vzatie pripusti, odvolaci sid zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupna a konanie zastavi.

V sulade s citovanym ustanovenim odvolaci sud rozhodnutie stidu prvého stupiia zru$il a konanie
zastavil. Trovy konania nepriznal ziadnemu z ti€astnikov (§ 224 ods. 1, § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP).

O vrateni sudneho poplatku za odvolanie odvolaci sud rozhodol podla § 11 ods. 3 a 4 zakona ¢. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch.

Podl'a § 11 ods. 3 zakona ¢. 71/1992 Zb. poplatok splatny podanim navrhu na za¢atie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa ndvrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spdt’ po prvom pojednavani na prislusSnom stupni stidov, vrati sa polovica vsetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskiimani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak
sa navrh na zacatie konania vzal spét’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu,
ze ucastnik nebol v konani riadne zastipeny.

Podla § 11 ods. 4 zékona ¢. 71/19925 Zb. okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podl'a odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V danom pripade Zalobcovi vzniklo pravo na vratenie stidneho poplatku v zmysle § 11 ods. 3, 4 zdkona
o sudnych poplatkoch, pretoze eSte nedoslo k meritornemu prejednavaniu veci.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok, ktory zaplatil na ucet sudu prvého stupiia podla § 11 ods. 3, 4
zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskor§ich predpisov. Stdny poplatok mu vrati
sud prvého stupiia cestou Statnej pokladnice po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie n i e j e pripustné.
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