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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu E.VI.AN. spol. s.r.0., so sidlom Slavi¢ie
Gidolie 43, 811 03 Bratislava, ICO: 36 847 429, pravne zast. Mgr. Milanom Kantul'akom, advokatom so
sidlom Na paziti 19, 831 01 Bratislava proti zalovanému Finanénému riaditel'stvu Slovenskej republiky,
Lazovna 63, 974 01 Banskd Bystrica, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zzalovaného C¢.
1020502/1/1060912/2012/5060-r zo dna 3. oktobra 2012, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave ¢.k. 1S/2528/2012-48 zo dia 22. augusta 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 15/2528/2012-48 zo dia
22. augusta2013 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Bratislave konanie vo veci zastavil a o trovach konania rozhodol
tak, Ze ziaden z UcCastnikov nema pravo na nahradu trov konania. Krajsky sud v Bratislave takto
rozhodol, ked’ mal za preukazané, ze Zalobca stdny poplatok zo Zaloby ani na vyzvu sudu nezaplatil, a
preto krajsky sud podla § 10 ods. 1 zédkona o sudnych poplatkoch ¢. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich
predpisov, konanie vo veci zastavil.

Proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave podal odvolanie zalobca a ziadal, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky v odvolacom konani napadnuté uznesenie krajského stdu ako nezakonné zrusil,
ked’ poukazal nato, Ze zalobca stidny poplatok zaplatil na ti€et Krajského sudu v Bratislave dia 4. 9.
2013, a teda do skoncenia lehoty na podanie odvolania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci v zmysle ust. § 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢
ods. 1 veta prva preskiimal napadnuté uznesenie stidu prvého stupiia v rozsahu dévodov uvedenych v
odvolani podla §§ 212 a nasl. O.s.p. v spojeni s § 246¢c ods. 1 veta prva bez nariadenia pojedndvania
podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k z&veru, ze odvolanie nie je dovodné a to z nasledovnych
dovodov :



Podla § 244 ods. 1, 2, 3 O.s.p. v spravnom sudnictve preskiimavaju sudy na zéklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

V spravnom sudnictve preskiimavaji sudy zakonnost' rozhodnuti a postupov organov Statnej spravy,
organov Uzemnej samospravy, ako aj organov zaujmovej samospravy a d’alsich pravnickych os6b, ako
aj fyzickych osob, pokial im z&kon zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a
pravnickych osob v oblasti verejnej spravy (d’alej len ,,rozhodnutie spravneho organu®).

V odvolacom konani zalobca nepontikol najvyssiemu sudu ziaden dokazny prostriedok, ktorym by vedel
spolahlivo preukazat’, ze v lehote na podanie odvolania zaplatil sidny poplatok zo zaloby, ako to tvrdi vo
svojom odvolani.

Naopak z tradné¢ho zaznamu (€. listu 53 spisového materialu Krajského sudu v Bratislave) spisaného
sudnou tajomni¢kou krajského sudu p. Broschovou vyplyva, Zze ku dnu 23.9.2013 nebol predmetny

sudny poplatok uhradeny ani kolkami, ani na G¢et krajského stdu.

Podla § 246¢ ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa pouzijiu
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.

Podl'a § 219 ods. 1, 2 O.s.p. odvolaci stid rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Z uvedenych doévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie krajského sudu podla ust. § 246¢ ods. 1
O.s.p. v spojeni s ust. § 219 ods. 1, 2 O.s.p. ako stladné so zdkonom potvrdil.

Odvolaci sud o nahrade trov odvolacicho konania rozhodoval v zmysle § 246¢ ods. 1 O.s.p. v spojeni s

§ 224 ods. 1 a's § 250k ods. 1. Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznal v désledku jeho
neuspechu v tomto konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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