Najvyssi sud 6 Cdo 201/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu O. P., byvajuceho vo V.,
zastipené¢ho JUDr. M. K., advokatom so sidlom v P., proti zalovanému B., zastipenému
JUDr. D. S., advokatom so sidlom v T., o zaplatenie 56,43 EUR s prisl., vedenej
na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 26 C 91/2010, o dovolani zalovaného proti uzneseniu
Krajského stidu v Trnave z 22. jana 2011 sp. zn. 9 Co 297/2010 rozhodol

takto :

Dovolanie zalovanéhood mieta.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sid v Trnave oznacenym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného sudu
Trnava z 31. augusta 2010 ¢. k. 26 C 91/2010-34, ktorym bol zamietnuty navrh zalovaného
na prerusenie konania. Potvrdenie prvostupiiového uznesenia oddvodnil jeho vecnou
spravnostou stotoznujlic sa s pravnym zaverom sudu prvého stupna, Ze rozhodnutie vO Veci

nezavisi od konkurzného konania prebiehajuceho voci inému subjektu.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu ako odvolacieho sudu podal dovolanie
zalovany. Ziadal, aby dovolaci sid uznesenie odvolacieho siidu zmenil tak, Ze sa konanie

prerusuje. Dovolanie odovodnil nespravnym pravnym postidenim veci odvolacim sudom.

Zalobca vo vyjadreni k dovolaniu poukazal na to, Ze tento mimoriadny opravny

prostriedok je nedévodny a nepripustny.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preskumal
podané dovolanie z hladiska jeho pripustnosti a dospel k zaveru, ze v danej veci nie je

pripustné.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu s upravené v ustanoveniach § 237 a 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podla § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichadza do tvahy.
Nejde totiz o zmenujice uznesenie odvolacieho sudu, ani o uznesenie, ktorym by odvolaci
sud rozhodoval vo veci postupenia ndvrhu Sudnemu dvoru Eurdpskych spolocenstiev /§ 109
ods. 1 pism. ¢/ O.s.p./ na zaujatie stanoviska, a ani o potvrdzujlice uznesenie, vo vyroku
ktorého by odvolaci sud vyslovil pripustnost’ dovolania, pretoze ide o rozhodnutie po pravne;j
strdnke zdsadného vyznamu. Rovnako nejde ani o uznesenie odvolacieho sidu, potvrdzujice
uznesenie sudu prvého stupiia, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na zastavenie vykonu
rozhodnutia na podklade cudzozemského rozhodnutia, alebo o uznani (neuznani) cudzieho
rozhodnutia alebo o jeho vyhlaseni za vykonatelné (nevykonatelné) na tizemi Slovenske;j

republiky.

Dovolaci sud preskiimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., iked neboli dovolanim namietané, priCom nezistil

existenciu Ziadnej podmienky pripustnosti dovolania uvedenej v tomto zadkonnom ustanoveni.

So zretel'om na uvedené dovolanie Zalovaného podl'a § 243b ods. 5 v spojeni s § 218

ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
(s pouzitim analdgie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked’ neboli dané dovody pre pouzitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze naklady Zalobcu spojené s odmenou jeho zastupcu za
vyjadrenie k dovolaniu, nepovazoval, vzhladom na nepripustnost dovolania, za potrebné

na ucelné branenie prava.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov
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Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 16. novembra 2011

JUDr. Rudolf Cir ¢, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Bc. Patricia Spacirova



