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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej aélenick senatu Anny Zakovej aJUDr. Violy Takadovej
v pravnej veci navrhovatel’ky V. H., byvajlcej V., proti odporkyni Socidlnej poistovni -
ustrediu, Ul.29.augusta ¢.8, Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatelky

proti rozsudku Krajského sudu v Nitre zo 14.aprila 2008, ¢.k.19Sd 105/2007-37, takto

rozhod ol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Nitre zo 14.aprila 2008,
¢.k.19Sd 105/2008-37, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie odporkyne Ccislo X.
z 12.juna 2007 v spojeni s rozhodnutim ¢islo X. z25.septembra 2007, ktorymi zamietla
ziadost’ navrhovatel’ky o invalidny dochodok s odévodnenim, ze podl'a posudku posudkového
lekara pobocky Socidlnej poistovne Nitra nie je invalidna, lebo nema pokles schopnosti

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40%, len o 20%.
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Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze posudkovy lekar riadne posudil zdravotny stav
navrhovatel’ky, prihliadol na lekéarske nélezy a 20%-nt mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ vyhodnotil v intenciach zdkona, ked’ za rozhodujice zdravotné postihnutie
urcil ochorenie podl'a XV. kapitoly, oddielu G, polozky 41.1 pism. b/ prilohy ¢.4 zdkona
€.461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon®), t.j.
obojstranné obmedzenie pohybu bedrovych kibov lahkého stupiia. Vzhladom na to, Ze
navrhovatel’ka nepredlozila Ziadne ddkazy, ktoré by spochybiiovali spravnost’ a tplnost

posudkov, krajsky std dospel k zaveru, e nespiiia podmienky naroku na invalidny déchodok.

Rozsudok krajského sudu napadla navrhovatel’ka véas podanym odvolanim. Namietla,
7e koxartréza druhého stupiia je désledkom vrodeného ochorenia a ortopédi jej uz od detstva
odporucali Setrenie dolnych koncatin a predpokladali zhorSovanie stavu . Podla jej ortopéda

stav odovodiuje ¢iasto¢nl invaliditu.

Odporkyiia vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského

sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 OSP) preskimal
napadnuty rozsudok bez pojednavania v stlade s § 250ja ods.2 OSP a dospel k zaveru, ze

odvolaniu navrhovatel'’ky nemozno vyhoviet.

Preskimavanymi rozhodnutiami bola zamietnutd ziadost’ navrhovatel’ky o invalidny

déchodok z dovodu nesplnenia podmienky invalidity.

Podla § 70 ods.l zdkona poistenec ma narok na invalidny ddchodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov ddchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku
invalidity nesplfia podmienky naroku na starobny dochodok alebo mu nebol priznany

pred¢asny starobny doéchodok.
Prvoradou podmienkou vzniku naroku na invalidny déchodok je invalidita.
Podla § 71 ods.l1 zdkona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy

zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zirobkovu c¢innost o viac ako 40% v

porovnani so zdravou fyzickou osobou.



Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost’ je uvedend v prilohe ¢. 4
zékona a urcuje sa v percentach podl'a druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou

pric¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu (§ 71 ods.5 a 6 zakona).

Posudkovi lekari sa v posudkoch aj podl'a nazoru odvolacieho sudu vysporiadali
so zdravotnymi tazkostami navrhovatelky, pricom zohladnili aj nalezy z odbornych
vySetreni. Ich zavery o funkéne Pahkom obmedzeni bedrovych kibov nie su v rozpore
s nalezom ortopéda zo 17.januara 2008, odporucajuceho zvazenie cCiastocnej invalidity.
Z posudkov posudkovych lekarov vyplyva, Zze za rozhodujuce zdravotné postihnutie
navrhovatel’ky zhodne povazuju obojstranntl koxartrézu 'ahkého stupnia ako stav podmieneny
Perthesovou chorobou bedrovych kibov v detstve atomu zodpovedajuci pokles miery
schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost’” vyhodnotili na 20% v stlade s §71 ods.5 a6

zakona.

Vzhl'adom na uvedené dospel odvolaci sud k zaveru, ze navrhovatel'ka nesplnila
podmienku invalidity pre vznik ndroku na invalidny dochodok, rozhodnutia odporkyne
povazoval za vydané v sulade so zdkonom a preto rozsudok krajského sudu podla § 219 OSP

potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol v stlade s § 224 ods.1

v spojeni s § 151 ods.1 OSP, lebo tcastnici nahradu trov odvolacieho konania neuplatnili.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27.novembra 2008

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

Zuzana Katus¢akova predsednicka senatu



