4S0/233/2007

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a &leniek senatu JUDr. Violy Takadovej a Anny Zakovej,
v pravnej veci navrhovatela B.G., bytom vL.T. proti odporkyni S.P. — U.,
o invalidny dbéchodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu
v PreSove zo 7. septembra 2007, ¢.k. 5Sd/7/2007-22, takto

rozhodol:

Najvy8Si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove
zo 7. septembra 2007, ¢.k. 5Sd/7/2007-22 zm e n uj e tak, ze rozhodnutia
odporkyne Cislo X. z 13. decembra 2006 a 16. maja 2007 zr us uj e avracia
odporkyni na dalSie konanie.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne
z 13.decembra 2006, Cislo X. ktorym zamietla Ziadost navrhovatela o invalidny
dochodok s oddvodnenim, Ze nie je invalidny podfa § 71 ods. 1 zakona
€. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
o socialnom poisteni “), lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles
schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost o viac ako 40%, iba o 35%. Su€asne
potvrdil rozhodnutie odporkyne zo 16. maja 2007, Cislo X., ktorym odporkyna podla
§ 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni opakovane zamietla Ziadost navrhovatela
o invalidny déchodok z dévodu, Ze neziskal potrebnu dobu déchodkového poistenia
pre vznik naroku na invalidny déchodok.

Z odbévodnenia rozsudku vyplyva, Ze sud vychadzal z posudkov posudkoveho
lekara poboCky S. z 3. novembra 2006, ktory bol podkladom napadnutého
rozhodnutia z 13. decembra 2006 ako aj z posudku posudkoveého lekara ustredia
S.P. zo 4. aprila 2007 amal za preukazané, ze rozhodujucim zdravotnym
postihnutim su u navrhovatefa bolesti chrbtice na podklade degenerativnych zmien
podla kapitoly XV., oddiel E, polozka 3 pism. b/ prilohy €. 4 zakona o socialnom
poisteni s 35%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost,
zvysSenou o 10% za dalSie zdravotné postihnutie (keratokonus na pravom oku, so
schopnostou poditat’ prsty na 1 meter) na celkovo 45% od 14. marca 2007. Krajsky
sud dospel k zaveru, Ze iked navrhovatel splnil podmienku invalidity dhom 14.
marca 2007 so stanovenou 45%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat
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zarobkovu c¢innost, nesplnil podmienku, ziskania potrebného poctu piatich rokov
doéchodkového poistenia podfa § 72 ods. 1 pism. f/ zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov, lebo v poslednych desiatich rokoch pred
vznikom invalidity, teda v obdobi od 14. marca 1997 do 14. marca 2007 navrhovatefl
ziskal spolu 1 rok a 293 dni poistenia.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel v€as odvolal. Zdbéraznil, Ze
nesuhlasi s datumom urCenia vzniku invalidity, lebo pre rozhodujuce zdravotné
postihnutie (bolesti chrbtice) je od 23. aprila 2002 v lie€be oSetrujuceho lekara,
od tejto doby je praceneschopny a absolvoval viacero odbornych vySetreni.

Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatela vyjadrila tak, ze navrhla, aby odvolaci
sud rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdil.

Najvyssi sud ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP), preskumal napadnuty
rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo, o odvolani rozhodol bez pojednavania
(§ 250ja ods. 3 OSP) a dospel k zaveru, Zze odvolanie navrhovatela bolo podané
dovodne.

Predmetom preskumavania boli rozhodnutia odporkyne o zamietnuti ziadosti
navrhovatela o invalidny déchodok.

Poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles
schopnosti vykonavat zarobkovu &innost o viac ako 40% v porovnani so zdravou
fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zakona o socialnom poistenti).

Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu Ccinnost v percentach sa
urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri€inou dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych
postihnuti ju mozno zvySit najviac 0 10% ak zavaznost ostatnych zdravotnych
postihnuti ovplyviiuje poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost (§ 71 ods. 6
a 8 zakona o socialnom poistent).

Z posudkov posudkového lekara pobocky S.P. v P. (dalej len ,pobocka“)
vyplyva, Ze za rozhodujuce zdravotné postihnutie u navrhovatela povazoval
degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s 35%-nou mierou
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost podla kapitoly XV., oddiel E,
polozka 3 pism. b/ prilohy €. 4 zakona o socialnom poisteni. Posudkovy lekar
ustredia sa stotoznil s posudenim rozhodujuceho zdravotného postihnutia a na
zaklade oCného vySetrenia zo 14. marca 2007 zvySil mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu €innost 0 10% pre iné zdravotné postihnutie keratokonus na
pravom oku (kapitola VII, oddiel A, polozka 11.3), celkovo na 45%.

Navrhovatel namietal datum urCenia vzniku invalidity. V Ziadosti z 12. oktdbra
2006 Ziadal o priznanie invalidného déchodku od 1. januara 2004. Z posudkovej
dokumentacie vyplyva, ze uz vjanuari 2005 bola navrhovatelovi odporucana
operacia oka. Z doterajSieho dokazovania nevyplyva, ¢i zdravotny stav navrhovatefla
nepodmienoval invaliditu uz od januara 2005, resp. uz k 1. januaru 2004. Z posudkov
posudkovych lekarov taktiez nevplyva, preCo za rozhodujuce zdravotné postihnutie
povazuju ochorenie chrbtice podla kapitoly XV., oddielu E, polozka 3b/ prilohy ¢&. 4
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zakona s maximalnou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost
0 35% a nie postihnutie zraku, ktoremu podla kapitoly VII., oddielu A, polozky 11.3
zodpoveda 40-50% miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost. Sporné
je doterajSie hodnotenie posudkového lekara ustredia aj v tom, ze pre vyraznu
poruchu videnia pravym okom je mozné zvySit mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu €innost' az od 14. marca 2007.

Vzhfadom na uvedené odvolaci sud dospel k zaveru, Ze odporkyna pred
vydanim rozhodnuti o naroku na invalidny déchodok nezistila dostatoCne a riadne
skutoCny stav veci a preto rozsudok krajského sudu podla § 220 OSP zmenil
a rozhodnutia odporkyne podla § 250q ods. 2 v spojeni s § 250j ods. 2 pism. ¢/ OSP
zrusil a vratil odporkyni na dalSie konanie.

V dalSom konani bude ulohou odporkyne doplnit dokazovanie o nové
posudenie zdravotného stavu a miery poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat
zarobkovu Cinnost' v naznaenom smere, najma odstranit’ rozpory v hodnoteni iného
zdravotného postihnutia v ase pred 14. marcom 2007, pricom posudkovy lekar
v novom posudku vyhodnoti zavaznost postihnutia chrbtice a oka na zaklade
lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia lieCby s urCenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho
dalSieho vyvoja a lie€by a posudi vznik invalidity uz k 1. januaru 2004, ku ktorému
diu navrhovatel Ziadal o priznanie invalidného déchodku, resp. vysporiada sa
s pripadnym skorS$im vznikom invalidity.

Pri novom posudzovani je potrebné prihliadnut aj na novSie lekarske nalezy
a zodpovedat' aj otazku, Ci vyrazna porucha videnia na pravom oku a pocinajuca
porucha videnia na lavom oku nie je rozhodujucim zdravotnym postihnutim, resp.
nepodmienila zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost uz
pred 14. marcom 2007. Po doplneni dokazovania odporkyna vo veci rozhodne
Znovu.

Odvolaci sud rozhodol o nahrade trov konania tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozsudku, lebo odporkyfia v konani nebola uspesna a navrhovatel nahradu trov
neuplatnil.

P ou ¢ e nie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave dna 25. juna 2008
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova

Za spravnost vyhotovenia:



