Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/59/2010

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a O. B., nar.X., bytom
X. zastupeného  JUDr. J., advokatom advokatskej kancelarie v B., proti odporkyni
Socidlnej poistovni v Bratislave, Ul.29.augusta ¢.8, o invalidny doéchodok, 0 odvolani
odporkyne proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici  zo 17. marca 2010, ¢. k. 21
Sd/1/2010 — 47, v ¢asti o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odporkyne proti rozsudku Krajského
stdu v Banskej Bystrici zo 17. marca 2010, ¢. k.21 Sd/1/2010-47, odmieta.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoévodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom zo 17. marca 2010, ¢.k. 21 Sd/1/2010 —
47, zrusil rozhodnutie odporkyne z 19. jina 2009 ¢islo X. podla § 250 ods. 2 pism. d) OSP
a vec jej vratil na d’alSie konanie. Odporkyiu zaviazal K povinnosti zaplatit’ navrhovatel'ovi
do ruk jeho pravneho zastupcu ndhradu trov konania vo vyske 382,32 €, do

troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Ze uvedené rozhodnutie odporkyne je
nepreskamatelné pre nedostatok dovodov, lebo zneho nemozno zistit druh ochoreni
navrhovatel'a, ich zavaznost, vyvoj, progndzu a vplyv na schopnost’ vykondvat zarobkovu

¢innost’.

Rozsudok napadla odporkyna vcas podanym odvolanim v casti, v ktorej jej bola
ulozend povinnost’ nahradit’ trovy konania vsume 382,32 € a=zaplatit ich pravnemu

zastupcovi navrhovatel’a.



Navrhovatel sa na odvolanie odporkyne pisomne nevyjadril.

Najvyssi sud ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskiimal napadnuty rozsudok spolu
s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Zze odvolaniu odporkyne nemozno

vyhoviet'.

Podrla druhej vety § 250s OSP proti rozsudku sudu, ktorym zrusi rozhodnutie spravneho

organu, je pripustné odvolanie len z dovodov uvedenych v § 2505 ods. 2 pism. a) a b).

V prejednavanej veci krajsky sud zrusil rozhodnutie odporkyne z dovodov uvedenych
v § 2505 ods. 2 pism. d) OSP a vec jej vratil na d’al$ie konanie preto, Ze dospel k zaveru, zZe je

nepreskimatel'né pre nedostatok dovodov.
Z uvedeného vyplyva, ze ked’ sud prvého stupiia zrusil napadnuty rozsudok z dovodu
pre nepreskimatelnost’ a nedostatok dovodov, tak jeho rozhodnutie nemozno napadnut

odvolanim, a to ani v ¢asti o trovach konania.

Najvyssi sad Slovenskej republiky preto odvolanie odporkyne podla § 218 ods. 1
pism. ¢) OSP odmietol.

Navrhovatel'ovi odvolaci sid nepriznal nahradu trov odvolacieho konania v sulade

S druhou vetou § 250k ods. 1 OSP.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. aprila 2011 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



