Najvyssi sud 4 Nc 33/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne JUDr. G G, byvajuce;j
v P, proti zalovanej Slovenskej republike — Krajsky sud v Presove, so sidlom Hlavna ¢. 22,
Presov, o d’alsi plat sudcu, vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp.zn. 8 C 166/2007,
o vyluceni sudcov Krajského sudu v PreSove z prejednavania a rozhodovania veci vedenej

pod sp.zn. 8 NcC 31/2007 takto

rozhodol:

Sudcovia Krajského siidu v PreSove st vylu ¢ eni z prejednivania a rozhodovania

veci vedenej na tomto stide pod sp.zn. 8 NcC 31/2007.

Vec sa prikazuje na prejednanie a rozhodnutie Krajskému sidu v Ziline.

Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove predlozil spis NajvysSiemu stdu Slovenskej republiky na
rozhodnutie o vyliceni sudcov tohto stidu z prejednavania a rozhodovania veci vedenej pod
sp.zn. 8 NcC 31/2007 z ddvodu, Ze sudcovia sa citia byt zaujati, pretoze Zalobkyna je ich

kolegyiiou a za zalovaného ma konat’ sud, na ktorom vykonavaju svoju funkciu.

Najvyssi sad Slovenskej republiky posudzoval vyjadrenia sudcov Krajského sudu
v PreSove o okolnostiach vylucujicich sudcu z prejedndvania a rozhodovania veci z aspektu
existencie dovodov uvedenych v § 14 ods. 1 O.s.p. Podl'a tohto ustanovenia st sudcovia
vylaceni z prejedndvania a rozhodovania veci, so zretelom na ich pomer k veci, k ucastnikom

alebo k ich zastupcom, m6zu mat’ pochybnosti o ich nezaujatosti.
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Uelom citovaného ustanovenia je prispiet k nestrannému prejednaniu veci,
k nezaujatému pristupu k ucastnikom alebo k ich zastupcom, a tiez predist moznosti
neobjektivneho rozhodovania. Ciel'u, sledovanému uvedenym ustanovenim zodpoveda aj
pravna uprava skutocnosti, ktord je z hladiska vylacenia sudcu povazovand za pravne
relevantnu. Je fiou ur€ity pravne vyznamny vztah sudcu, a to bud’ k veci (o takyto vzt'ah ide
vtedy, ak sudca ma svoj konkrétny zaujem na urcitom spdsobe skoncenia konania
a rozhodnutia veci), alebo k ucastnikom konania (o taky vzt'ah ide napr. vtedy, ak sudca ma
urcity osobny, priatel'sky alebo iny vzt'ah, so zretelom na ktory mozno mat’ pochybnosti

o jeho nezaujatosti) a napokon k zastupcom ucastnikov konania.

Pisomné vyjadrenia sudcov Krajského stidu v PreSove potvrdzuju, ze v ich pripade by
mohli vzniknut’ pochybnosti o ich nezaujatosti. Pokial’ sudcovia za okolnost’ zakladajiicu
moznost’ vzniku pochybnosti o ich nezaujatom pristupe oznacili priamo bliz§i osobny vzt'ah
k zalobkyni, ktora je ich kolegyiiou ako i skuto¢nost’, ze za zalovani ma konat’ sid, ktory je
ich zamestnavatel'om, vychadzal Najvyssi std Slovenskej republiky z toho, ze sami potvrdili
existenciu dovodov relevantnych v zmysle § 14 ods. 1 O.s.p. Z uvedené¢ho dovodu Najvyssi
sud Slovenskej republiky rozhodol o ich vyliceni z prejednavania a rozhodovania v danej

vecl.

Kedze prislusny Krajsky sud v PreSove neméze o veci konat, pretoze jeho sudcovia st
vyluceni, musi byt’ vec prikdzana inému sudu toho istého stupnia (§ 12 ods. 1 O.s.p.). Najvyssi
sud Slovenskej republiky preto zaroven rozhodol o prikdzani veci na prejednanie Krajskému

sudu v Ziline.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. novembra 2007
JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



