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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Daniela Hudaka, sudcov
JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Viliama Dohiianského, na neverejnom zasadnuti konanom dia 07.
marca 2018 v Bratislave v trestnej veci odsudeného F. G., o staznosti odstideného proti uzneseniu
Krajského stidu v Nitre zo 16. januara 2018, sp. zn. 1Ntc/28/2017, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ odsuden¢ho F. G. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,krajsky sud") uznesenim z 16. januara 2018, sp. zn. 1Ntc/28/2017, podla
§ 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. zak. zamietol navrh odsudeného F. G., nar. XX. V. XXXX v R.,
naposledy trvale bytom C. Z. XX, t. & vo vykone trestu odhatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody v Banskej Bystrici - Kralova, na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody v trvani 24 mesiacov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Krajského stidu v Nitre dia 10. jila
2017, sp. zn. 1Ntc/10/2017, pravoplatnym dia 30.09.2017.

Proti tomuto uzneseniu podal priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti odsudeny staznost’, ktoru nijak
neodovodnil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") na zaklade podanej st'aznosti podla § 192
ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému bola podana
staznost’ a konanie predchadzajice tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staZnost
odsudeného nie je dévodna.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sid mdze odsudeného podmieneéne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep$enie a moze
sa od neho ocakavat’, ze v buducnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odiatia slobody.



Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je teda okrem uplynutia
zakonom ustanovenej doby vykonu trestu (formélna podmienka podmieneéného prepustenia, ktord u
odsudeného bola naplnend) aj to, Ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenic a m6ze sa od neho ocakavat, ze v buducnosti bude viest’ riadny zivot
(materialna podmienka podmiene¢ného prepustenia).

Zo spisového materialu vyplyva, Ze od 2. novembra 2017, kedy slovenska strana prevzala odsudeného
na vykon trestu (z Rakuskej republiky), tento ustavny poriadok vo vykone trestu dodrziava, sprava sa
slusne a zdvorilo, konflikty nevyvolava. Aktualne je zaradeny do diferencia¢nej skupiny ,,B". Ku svojej
trestnej ¢innosti zaujima kriticky postoj. Resocializaénu prognozu, v§ak povazuje Gstav u odstideného za
nepriaznivi. Zaverom riaditel ustavu neodporucil odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody
podmienecne prepustit’.

V odpise z registra trestov ma odsudeny od r. 1998 vedenych dvadsat’ zaznamov, predovsetkym za
majetkovu trestni ¢innost’, ktorej sa mal dopust’at’ nielen na izemi Slovenskej republiky ale aj Raktske;j
republiky, Spolkovej republiky Nemecko a Ceskej republiky.

Prokurator krajskej prokuratury s poukazom na vykonané dokazovanie dospel k nazoru, ze odstideny
nesplnil podmienky pre podmieneéné prepustenie, a preto jeho navrh navrhol zamietnut’.

Najvys$si sud zistil, ze v tomto pripade odsudeny sphil iba formalnu podmienku institatu podmiene¢ného
prepustenia, t.j. ku ditu 07.12.2017 vykonal 2/3 trestu. Prvii z materidlnych podmienok, a to preukéazanie
polepSenia plnenim povinnosti v Gstave na vykon trestu aj napriek skuto¢nosti, Ze ju prvostupiiovy sud
za preukazant jednozna¢ne nemal (odstdeny bol dodany na vykon trestu odiatia slobody na Slovensko
z Rakuskej republiky az dna 2.11.2017), vyhodnotil krajsky sud v prospech odstdeného. Aj napriek
kladnému hodnoteniu je nutné poukazat’ na nesplnenie druhej materialnej podmienky, a to predovsetkym
opakované zaznamy v registri trestov (celkovo 20) a teda, Ze od odstideného nemozno o¢akévat’, Ze po
prepusteni povedie riadny zivot. V tomto smere krajsky sud svoje rozhodnutie zalozil na vS§estrannom
zhodnoteni osobnosti odstideného, dostato¢ne zhodnotil jeho doteraj$ie spravanic sa pocas vykonu
trestu, prihliadal na jeho osobné pomery, na spachané trestné ¢iny i na tGcel trestu. Na preskimanie
splnenia materialnych podmienok podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody u
odsuden¢ho si Krajsky std v Nitre vyziadal odpis z registra trestov odsudeného, hodnotenie riaditela
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica - Kralova a hodnotenie rizika sociilneho
zlyhania.

Riaditel Ustavu na vykon trestu odatia slobody Banska Bystrica - Kralova vo svojom hodnoteni
neodporucil podmienecné prepustenie odsudeného, kedZe tento iba Ciasto¢ne preukéazal splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie. Jeho resocializatna prognéza sa javi ako nepriazniva vzhl'adom
na vysokeé riziko socialneho zlyhania u odsudeného.

Wchadzajuc z charakteru - majetkovej trestnej ¢innosti, pre ktort v sti€asnosti trest odiatia slobody
odsudeny vykonava, ako aj z jeho sklonov k jej opakovanému pachaniu (20-krat trestany), mozno
vyvodit zaver, ze pachanie trestnej ¢innosti nie je len jednorazovym vybocCenim zo spdsobu Zzivota
odsudené¢ho, ale ze sa jedna o osobu, ktora opakovane trestni ¢innost’ pacha, priCom nie je zaruka, ze
po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody sa jej opakovane nedopusti.

Z uveden¢ho dévodu najvyssi sud dospel k zaveru, Ze v sti€asnosti neboli u odstideného splnené
podmienky na to, aby mohol byt z vykonu trestu odnatia slobody podmieneéne prepusteny, a preto
st'aznost’ odstideného podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. ako neddvodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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