Najvyssi sud 1 Obo 20/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: S., Statny podnik - v
likvidacii, S., N., ICO: X., s ustanovenou spravkyiiou konkurznej podstaty JUDr. I.S., V., S.,
orozvrhu spenazeného majetku z konkurznej podstaty wupadcu, na odvolanie
konkurzného veritela S., a. s., so sidlom C., B. proti rozvrthovému uzneseniu Krajského sudu

v Bratislave zo dna 20.01.2011, ¢. k. 4 K 76/04-373, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozvrhovym uznesenim zo dna 20.01.2011, ¢. k. 4 K 76/04-
373 rozhodol orozdeleni zvySnej, doteraz nerozdelenej sumy, ziskanej spefnazenim
konkurznej podstaty vo vyske 128 462,03 eur podla jednotlivych tried pohladavok tak,
ze sudny poplatok za konkurzné konanie je vo vySke 1 283,70 eur; odmena spravcu
konkurznej podstaty je vo vyske 15 554,67 eur /z toho zostava vyplatit’ 2 371,70 eur/; naklady
konkurzného konania hradené pocas konkurzu si vo vyske 34 546,54 eur. Na veritelov
s narokom na oddelené uspokojenie po odpocitani nakladov spravy, spefiazovania a odmeny
spravcu pripadd suma 39 225,54 eur a budu uspokojeni z vytazku tak, ze veritel M., a. s., B.
vo vyske 39 225,54 eur /zostava vyplatit' 5 056,63 eur/ a veritel’ S., a. s., B. vo vyske 0,00 eur,

pricom neuspokojené Casti pohl'adavok sa zarad’uji do prvej triedy. Na uspokojenie ostatnych
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veritelov zostava suma
vo vyske 37 851,34 eur, ktora bude znizena o naklady uspokojenia, ktoré znasa kazdy veritel
sdm v zmysle ust. § 32 ods. 4 ZKV, ato 0,85 eur na kazdy prevod. Pohl'addvky prvej triedy
sa uspokojuju tak, ako st uvedené vo vyroku napadnutého rozhodnutia. Uroky, ktoré prirasta
k sume urenej na rozdelenie za obdobie od predloZenia konecnej spravy do realizacie
rozvrthového uznesenia, budu rozdelené medzi uspokojovanych veritelov pohladavok
S narokom na oddelené uspokojenie tipadcu, po odpocitani nakladov spojenych so spravou
konkurznej podstaty. Néaklady spojené s poukdzanim sumy urcenej na rozdelenie znaSaju
veritelia. O vykonanom rozvrhu poda spravca konkurznej podstaty sudu pisomnu spravu

do 15 dni od vykonania rozvrhu.

Sud prvého stupna v odovodneni uviedol, Ze konecnd sprava bola schvalena
uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo diia 22.09.2010, ¢. k. 4K 76/04-367 /pravoplatnost’
nadobudlo dna 30.10.2010/. Z vytazku zo spenazenej sumy bolo mozné uspokojit
pohl'adavky proti podstate, ¢iasto¢ne oddelenych veritelov a veritelov zaradenych do prvej

triedy.

Proti uzneseniu podal konkurzny veritel’ S., a. s. v¢as odvolanie, v ktorom uviedol, Ze
disponuje pohl'adavkou proti podstate vo vyske 1 465,05 eur uplatnenou pévodnym veritelom
- S, u spravkyne konkurznej podstaty, prihlaSkami
zo dna 22.10.2007 a 06.05.2008, pricom pohl'adavka nebola uhradena a napadnuté rozvrhové
uznesenie sjej uthradou nepoditalo. Vzhl'adom na uvedené odvolatel' odvolaciemu sudu
navrhol napadnuté rozvrhové uznesenie zrusit' a vec vratit' sudu prvého stupnia na dalSie

konanie.

Konkurzny veritel' S., a. S. vzal podanim zo dna 10.03.2011 odvolanie v celom

rozsahu spét’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 10 ods. 2 O. s. p./ preskiimal

podanie a dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na zastavenie odvolacicho konania.
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Podl’a ust. § 207 ods. 2 O. s. p., dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’

spat’. Ak niekto vzal odvolanie spét’, nemdze ho podat’ znova.

Podra ust. § 207 ods. 3 O. s. p., ak sa odvolanie, 0 ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo

spat’, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu

trov konania podl'a jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Ked’Zze odvolatel vzal pocas odvolaciecho konania svoje odvolanie spit celkom,

odvolaci sud v zmysle ust. § 207 ods. 3 O. s. p. odvolacie konanie zastavil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol v zmysle ust. § 224 ods. 1
O. s. p. aust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak, ze ziadnemu z GcCastnikov nahradu trov
odvolacieho konania nepriznal.
Poucéenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie.
V Bratislave 3. maja 2011

JUDr. Jozef Stefanko, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova



