Najvyssi sud 4 Tost 33/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE
Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Martina Piovartsyho a sudcov JUDr. Milana Karabina a JUDr. Richarda Buresa
na neverejnom zasadnuti 18. septembra 2014 v trestnej veci T. S., v konani o eurdpskom
zatykacom rozkaze, o Staznosti vyziadanej osoby T. S. proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave z 25. augusta 2014, sp. zn. 4Ntc 10/2014, takto
rozhodol:

Podl'a § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. napadnuté uznesenic Sa zrusuje.

Podl'a § 17 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Zbierky zdkonov o eurdpskom zatykacom rozkaze,

V platnom zneni

sa vyziadana osoba

T.S., nar. X. v B., s trvalym pobytom B., §tatny obc¢an Slovenskej republiky, od 10. juna
2014 vo vizbe pre Okresny std Bratislava V pod sp. zn. 0Tp 320/2014,

berie dovydavacej vazby
na zéklade Eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného dna 27. jina 2014 Prokuratirou
v Eisenstadte (Mag. Heinz PRINKE, Staatsanwaltschaft Eisenstadt) v Rakuskej republike
pod c¢islom 8 St 116/14a, pre spachanie zlo¢inu — pokracujticej kradeze podla §§ 127, 128
ods. 1, €. 4, 129 €. 3, 130 druhej vety Rakuskeho trestného zakona.

Skutkové podstaty trestnych ¢inov :

podla sprav Krajinského krimindlneho urodu Burgenland, zvlaStnej komisie

pre motorové vozidla, naposledy zo dia 25. jana 2014 je T. S. podozrivy, ze dia 10. juna
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2014 vo vedomej a chcenej st¢innosti s M. M. a L. R. ako spolupachatel'mi (§ 12 trestného
zékonnika) odcudzil cudzie hnute'né¢ veci v hodnote prevysSujicej 3 000 € v umysle ich
privlastnenim ziskat’ pre seba alebo pre inli osobu neopravneny prospech, pricom skutky
spachal so zdmerom, sustavnym pachanim tak zavaznych kradezi vlamanim si zadovazit’

prevazny zdroj prijmov (§ 70 trestného zédkonnika), tak, ze

I/ v P. odcudzil motocykel znacky YAMAHA patriaci G. N. v hodnote 4 000,00 € tak,

ze motocykel nalozili do ich motorového vozidla a odviezli ho na Slovensko,

II/ vylomenim zamky tak, ze v N. na dvoch bicykloch patriacich H. S. kliestami
prestrihli zabezpecovacie retaze a odcudzili bicykle znacky GENESIS v celkovej hodnote
600,00 €.

Vydavacia vizba bude spoc¢ivat’ s odkladom do pravoplatného skoncenia trestného
stihania T. S. v Slovenskej republike v konani vedenom na Okresnej prokuratire Bratislava V
pod spisovou znackou 3Pv 325/14, pre zloCin Gtoku na verejného Cinitel'a podl'a § 323 odsek
pismeno a/, odsek 2 pismeno ¢/ Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno a/ Trestného
zékona spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zadkona a precinu
poskodzovania a ohrozovania prevadzky vseobecne prospesného zariadenia podla § 286
odsek 1 pismeno h/ Trestného zakona spachaného formou spolupéchatel'stva podla § 20
Trestného zakona, pre ktoré bolo vznesené obvinenie vySetrovatelom Okresného riaditel'stva
Policajného zboru Bratislava V, Odboru kriminalnej policie, 2. Oddelenia vySetrovania,
Némestie Hrani¢iarov 1/6, 852 42 Bratislava 5, pod CVS: ORP-476/I-VYS-B5-2014, zo dia
10. jina 2014.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 25. augusta 2014, sp. zn. 4Ntc 10/2014, podl'a
§ 17 ods. 1 zékona ¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze (d’alej len
zakon o eurépskom zatykacom rozkaze) vzal vyziadama osobu T. S., nar.
X. v B., trvale bytom B., ob¢ana Slovenskej republiky, t. ¢. od 10. juna 2014 vo vizbe
Okresného stidu Bratislava v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Bratislava v inej

trestnej veci do vydavacej vizby Stym, Ze tato bude spoclivat’ s odkladom
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do pravoplatného skoncenia trestného stihania T. S. v Slovenskej republike v konani
vedenom na Okresnej prokurature Bratislava V pod spisovou znackou 3Pv 325/14, pre zloc¢in
utoku no verejného Cinitel'a podla § 323 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno ¢/ Trestného
zdkona spoukazom na § 138 pismeno a/ Trestného zakona spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zdkona a pre¢in poskodzovania
a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 odsek 1 pismeno h/
Trestného zdkona spachaného formou spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zékona,
pre ktoré bolo vznesené obvinenie vysetrovatel'om Okresného riaditel’stva Policajného zboru
Bratislava V, Odboru kriminalnej policie, 2. Oddelenia vySetrovania, Namestie HraniCiarov

1/B, 852 42 Bratislava 5, pod CVS: ORP-476/1-VYS-B5-2014 zo diia 10. jaina 2014.

Proti tomuto uzneseniu vcas podal T. S. staznost’.

V jej pisomnych dévodoch uviedol, Ze si nie je vedomy toho, Ze na uizemi Slovenske;j
republiky spachal trestny ¢in, pre ktory je v sucasnosti stihany ako i to, Ze zdkonom
ustanovena trestnd sadzba za trestny Cin, pre ktory bol vzaty do vydavacej vézby, je vysSia

ako za trestny Cin, pre ktory je stihany na uzemi Slovenskej republiky.

Z tychto dovodov poziadal, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté
uznesenie vo vyroku o odklade vydavacej vizby az do pravoplatného skoncenia jeho
trestného stihania v skor uvedenej trestnej veci zruSil a okamzite ho vydal do Rakuske;j

republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti preskiimal v rozsahu
§ 192 Tr. por. spravnost’ vyrokov, proti ktorym stazovatel' podal staznost’ ako aj konanie,
ktoré tymto vyrokom predchadzalo a zistil, ze staznost T. S. je dévoedna,

aj ked’ z iného dovodu, ako st tie, ktoré uviedol v podanej st’aznosti.

Podl'a § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. ak nezamietne nadriadeny organ staznost’, zrusi
napadnuté uznesenie, a ak je podl'a povahy veci potrebné nové rozhodnutie, rozhodne vo veci

sam.
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Podla § 18 ods. 1 zdkona o eurdpskom zatykacom rozkaze proti rozhodnutiu o vizbe
je pripustnd staznost, odkladny u¢inok ma len staznost’ prokuratora proti rozhodnutiu
0 prepusteni osoby z vézby, ak sucasne bola podana staznost’ prokuratora proti rozhodnutiu

sudu o vykone eurdpskeho zatykacieho rozkazu.

Podl'a § 16 ods. 1 zdkona o europskom zatykacom rozkaze ak je to potrebné

na zabezpelenie pritomnosti vyziadane] osoby v konani o eurdpskom zatvkacom rozkaze

na uzemi Slovenskej republiky alebo na zabranenie, aby nedos$lo k zmareniu uéelu tohto

konania, vezme ju sudca krajského sudu do vydavacej viazby. Urobi tak na navrh prokuratora

vykonavajuceho predbezne vysSetrovanie.

Podla § 16 ods. 3 zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze prislusny sudca rozhodne
0 prepusteni osoby z vydéavacej vdzby diom, ked’ dojde k vydaniu osoby organom Statu
povodu, alebo v pripadoch uvedenych v § 25 ods. 1 a ods. 3, poslednym diiom ustanovene;j

lehoty.
Okrem toho sudca rozhodne o0 prepusteni z vydavacej vizby, ak
a) justicny organ Statu povodu zrusil eurdpsky zatykaci rozkaz, alebo ak ho vo vztahu
k Slovenskej republike odvolal,
b) prislusny sudca rozhodol, Zze eurdpsky zatykaci rozkaz sa nevykona, alebo

c) inak zanikli dovody vydavacej vizby, vydania alebo jeho realizacie.

Podla § 17 ods. 1 zdkona o eurdpskom zatykacom rozkaze ak sa vyziadana osoba

nachddza vo vizbe v suvislosti sjej trestnym stihanim slovenskymi orgdnmi, alebo

sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody pravoplatne ulozeného slovenskym sudom, sud

po dorudeni origindlu eurdpskeho zatvkacieho rozkazu s prekladom do Statneho jazyka,

ak sa preklad vyzaduje, vezme vyziadanu osobu do vydavacej vizby. ktord bude spocivat’.

Podl'a § 17 ods. 3 zdkona o eurdpskom zatykacom rozkaze na konanie podl'a odseku 1
je prislusny krajsky sud, v ktorého obvode je vyziadand osoba vo vizbe alebo vo vykone

trestu odnatia slobody.
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Podla § 22 ods. 8 zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze o staznosti rozhoduje
Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti. Najvyssi sud Slovenskej
republiky po doplneni konania, ak je to potrebné, sam rozhodne o vykone eurdpskeho

zatykacieho rozkazu.

Podl'a § 1 ods. 2 zdkona o eurdpskom zatykacom rozkaze na konanie podla tohto

zakona sa pouZije vSeobecny predpis o trestnom konani, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 19 ods. 1 zékona o eurdpskom zatykacom rozkaze prokurator krajskej
prokuratiry prislusny podla § 11 vykona predbezné vySetrovanie. Uéelom predbezného

vySetrovania je zistit,, ¢i su dané podmienky na vykonanie eurépskeho zatykacieho rozkazu.

Podl'a § 19 ods. 2 zadkona o eurdpskom zatykacom rozkaze prokurator vyziadanu
0sobu vypocuje a oboznami ju s obsahom eurdpskeho zatykacieho rozkazu a dorudi jej kopiu

eurdpskeho zatykacieho rozkazu.

Z predlozeného spisu Krajského sadu v Bratislave, sp. zn. 4Ntc 10/2014, vyplyva,
ze Prokuratura v Eisenstadte (Mag. Heinz PRINKE, Staatsanwaltschaft Eisenstadt)
v Rakuskej republike pod cislom 8 St 116/14a, vydala na T. S. eurdpsky zatykaci rozkaz,
pre spachanie zlo¢inu — pokracujucej kradeze podla §§ 127, 128 ods. 1, ¢. 4, 129 ¢. 3, 130

druhej vety Rakuskeho trestného zakona. Tento mal spachat’ na tom skutkovom zaklade, ze

podla sprav Krajinského krimindlneho turadu Burgenland, zvlaStnej komisie
pre motorové vozidla, naposledy zo dna 25. juna 2014 je T. S. podozrivy, ze dia 10. juna
2014 vo vedomej a chcenej st¢innosti s M. M. a L. R. ako spolupachatel'mi (§ 12 trestného
zakonnika) odcudzil cudzie hnutené veci v hodnote prevysujucej 3 000 € v umysle ich
privlastnenim ziskat' pre seba alebo pre ini osobu neopravneny prospech, priCom skutky
spachal so zdmerom, sGstavnym pachanim tak zavaznych kradezi vlamanim si zadovazit

prevazny zdroj prijmov (§ 70 trestného zakonnika), tak, ze

I/ v P. odcudzil motocykel znatky YAMAHA patriaci G. N. v hodnote 4 000,00 € tak,

ze motocykel nalozili do ich motorového vozidla a odviezli ho na Slovensko,
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II/ vylomenim zamky tak, ze v N. na dvoch bicykloch patriacich H. S. kliestami
prestrihli zabezpeCovacie retaze a odcudzili bicykle znacky GENESIS v celkovej hodnote
600,00 €.

Prokuratorka Krajskej prokuratary v Bratislave dna 20. augusta 2014 (v napadnutom
uzneseni je nespravne uvedené z 21. augusta 2014), sp. zn. 2KPt 105/14/1100 — 26, podala
na Krajsky sud v Bratislave aj s originalom eurdpskeho zatykacieho rozkazu navrh na vzatie

T. S. do vydavacej véizby, ktord bude spocivat’.

Krajsky std v Bratislave 0 vydavacej viazbe vyziadanej osoby rozhodol na podklade

takto podaného navrhu.

Z doposial  vykonaného dokazovania je zrejmé, ze T. S. si je vedomy,
ze na uzemi Rakuskej republiky spachal trestny ¢in a Ze sa voc¢i nemu vedie trestné stihanie
pre obojstranne trestny ¢in umyselnej povahy, za ktory je mozné mu ulozit' trest odnatia
slobody az na desat’ rokov. Uviedol, ze skutky spachal, podiel'al sa na nich, pretoze

potreboval peniaze na obZivu a ze ho to mrzi.

Prislusny organ Statu povodu poziadal ovydanie T. S. pre trestny Ccin,
za ktory mozno v State povodu ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou desat’ rokov
a ktory je v eurépskom zatykacom rozkaze prisluSnym orgdnom Statu povodu trestne stihany
pre trestny ¢in, ktory je trestny aj podla Trestného zakona Slovenskej republiky (§ 20, § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak.), a preto boli splnené¢ zakonné podmienky uvedené

v § 4 ods. 2 pism. a/ zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze.

Zkonania T. S., ku ktorému sa priznal a Zzpopisu skutku uvedeného
vo vydanom eurdpskom zatykacom rozkaze je zrejmé, Ze na zabezpeCenie pritomnosti
vyziadanej osoby V konani o europskom zatykacom rozkaze na Gizemi Slovenskej republiky
a na zabranenie, aby nedosSlo k zmareniu ucelu konania o eurépskom zatykacom rozkaze
je potrebné tohto vziat' do vydavacej viazby avSak postupom, ktory je v stulade so zakonom
0 eurdpskom zatykacom rozkaze. Z tohto dovodu najvyssi sud, ktory pri plneni svojej
prieskumnej povinnosti zistil, Ze menovany bol sudkyiiou Okresného sudu Bratislava V vzaty

do vdzby z dovodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. s tym, ze vézba zacala plynut
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10. juna 2014 a nie ako je nespravne uvedené vo vyroku napadnutého uznesenia 12. juna 2014
napadnuté uznesenie zrusil a sam rozhodol o vzati T. S. do vydavacej vdzby s tym, ze tento je
vo vidzbe pre Okresny sad Bratislava V pod sp. zn. O0Tp 320/2014,
od 10. juna 2014. Zaroven vsSak so zretelom na skutofnost, ze vo¢i menovanému
sa Vv suCasnosti vedie trestné stihanie pre zlo¢in Utoku na verejného Cinitela podla § 323
odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a/
Trestného zakona spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zdkona
a precin poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla
§ 286 odsek 1 pismeno h/ Trestného zakona spachaného formou spolupachatel'stve podla § 20
Trestného zakona bolo potrebné rozhodnut, Zze jeho vydavacia védzba bude spocivat
do pravoplatného skoncenia trestného stihania T. S. v Slovenskej republike v konani vedenom

na Okresnej prokurature Bratislava V pod spisovou znackou 3Pv 325/14.

Pokial’ ide o staznostné namietky T. S. najvyssi sud poukazuje na to,
ze pre rozhodnutie 0 posudzovanej otazke nie je vyznamné, ¢i sa vyziadana osoba priznala
alebo nie k spachaniu trestného ¢inu na uzemi Slovenskej republiky, resp. ¢i si je, alebo nie je
vedomy spachania trestného ¢inu, pre ktory je na jej tizemi stihany, ani porovnanie trestnych
sadzieb ustanovenych za spachanie trestnych ¢inov v Slovenskej republike alebo v Rakuskej
republike. Rozhodujuce je znenie § 17 ods. 1 citovaného zakona, ktorého zdkonné podmienky
vV posudzovanej veci boli splnené. Menovany bol vo veci pred vydanim napadnutého
rozhodnutia ku vSetkym rozhodujicim skutocnostiam v pritomnosti svojho obhajcu
prokuratorkou Krajskej prokuratiry v Bratislave (18. augusta 2014) vypocuty. O tomto
navrhu bolo preto mozné spolahlivo rozhodnut’ na podklade naleZite zisteného skutkového

stavu veci a zaroven pri zachovani vSetkych prav vyziadanej osoby.

Riadiac sa tymito uvahami Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak,

ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

P o u ¢ e ni e: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 18. septembra 2014

JUDr. Martin Piovartsy,v.r.



8 4 Tost 33/2014

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



