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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu Ing. L. C., byvajiceho vo Z. C., U XXX/XX,
zastipeného Mgr. Stefanom Jakabom, advokiatom v Kosiciach, Nerudova 9, proti Zalovanému
Agropotravinaske druzstvo MalCice, so sidlom v Mal€iciach, zastipenému advokatskou kancelariou
Illes, Sim&ak, Brostl, s.r.o., so sidlom v Kogiciach, Stirova 27, o uloZenie povinnosti uzavriet' kiipnu
zmluvu, o nariadenie predbezného opatrenia, vedenom na Okresnom sude Michalovce pod sp. zn. 11C
70/2015, o dovolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach zo 4. jina 2015, sp. zn.
11Co 206/2015, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Odovodnenie

1. Krajsky stid v KoSiciach uznesenim zo 4. jina 2015 sp. zn. 11Co 206/2015 potvrdil uznesenie
Okresného sudu Michalovce z 5. marca 2015, ¢. k. 11C 70/2015-39, ktorym sud prvej inStancie nariadil
predlozené opatrenie zakazujice zalovanému nakladat’ s nehnutelnostami $pecifikovanymi vo vyroku
uznesenia.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolaciecho sudu podal dovolanie Zalovany. Navrhol, aby dovolaci sud
uvedené rozhodnutie odvolacieho stidu zmenil tak, ze ndvrh na nariadenie predbezného opatrenia bude
zamietnuty, alebo uvedené rozhodnutia zrusil a vec vratil na d’alSie konanie.

3. Zalobca sa k dovolaniu Zalovaného nevyjadril.

4. Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku, zakona ¢. 160/2015 Z.
z. (d’alej len ,,CSP*), ktory nadobudol u¢innost’ 1. jila 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon
aj na konania zacaté predo diilom nadobudnutia jeho t¢innosti. Podl'a § 470 ods. 2 veta prva CSP (ale)
pravne u¢inky ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona,
zostavaju zachované.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni,
ze dovolanie podala v€as strana sporu, zastipena advokatom, bez nariadenia dovolacieho pojednavania
preskumal vec a dospel k zdveru, ze dovolanie zalovaného je potrebné odmietnut’, pretoze smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ CSP).

6. Vzhladom k tomu, ze dovolanie bolo podané pred 1. julom 2016, t. j. za uc¢innosti Obc¢ianskeho



sudneho poriadku, Géinného do 30. juna 2016, dovolaci sid postupoval v zmysle uvedeného
prechodného ustanovenia § 470 ods. 2 CSP a procesnt pripustnost’ podaného dovolania posudzoval v
zmysle § 236, § 237 ods. 1 a § 239 OSP.

7. Dovolanim je napadnuté uznesenie odvolacicho stdu, ktorym bolo uznesenie sidu prvej inStancie
potvrdené. Uznesenia odvolacieho stidu, proti ktorym je dovolanie pripustné, st uvedené v § 239 ods. 1
a 2 OSP. Zalovanym napadnuté uznesenic neméd znaky uzneseni, ktoré st uvedené v tychto
ustanoveniach. NavySe, v zmysle § 239 ods. 3 OSP je dovolanie (i keby smerovalo proti uzneseniam
uvedenym v § 239 ods. 1 a 2 OSP) nepripustné, ak smeruje proti uzneseniu odvolacieho sudu o
predbeznom opatreni.

8. Predmetné dovolanie by bolo pripustné iba ak v konani doslo k procesnym vadam uvedenym v § 237
ods. 1 OSP. Zalovany procesné vady konania v zmysle § 237 ods. 1 pism. a/ az g/ OSP netvrdil a ich
existencia ani nevys$la v dovolani najavo.

9. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti dovolaci stid dospel k zaveru, Ze pripustnost’ dovolania nemozno
vyvodit' z ustanovenia § 237 ods. 1 OSP, ani z ustanovenia § 239 OSP, dovolanie teda smeruje proti
takému rozhodnutiu odvolacieho stdu, proti ktorému nie je pripustné. Najvyssi sud Slovenskej republiky
ho preto podl'a § 447 pism. ¢/ CSP ako procesne nepripustné odmietol.

10. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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