Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/45/2012

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: K. T., bytom H., M.,
cesta ¢. X., proti odporkyni: Socialna poist'oviia Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8, v konani o
urazovu rentu, na odvolanie navrhovatel'a proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine z 31.

januara 2012, ¢.k. 15Sd/216/2011-18, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského  stdu v Trencine

z 31. januara 2012, ¢.k. 15Sd/216/2011-18, potvrdzuje.
Ucastnikom nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim z 31. januara 2012, ¢.k. 15Sd/216/2011-18 zastavil
konanie a ziadnemu z ucastnikov nepriznal nahradu trov konania. V odovodneni uviedol, ze
navrhovatel’ podal 22. juna 2011 telefaxom odporkyni podanie, ktoré do troch dni nedoplnil.

Z uvedeného dovodu na jeho podanie neprihliadol a konanie vo veci zastavil.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel’ v€as odvolanie. Namietal, ze odporkyia ho
pri rozhodovani o jeho urazovej rente neddévodne poskodila, ked mu rentu neposkytuje

v plnej vyske. Ziadal, aby sud vo veci d’alej konal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods.2 OSP) preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel

k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet.

Podl'a § 186 ods. 1 zékona €. 461/2003 Z.z. 0 socidlnom poisteni v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) podanie mozno urobit’ pisomne, ustne,

telegraficky, faxom alebo elektronickymi prostriedkami podpisané zaruc¢enym elektronickym
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podpisom podl'a osobitného predpisu, %) ak sa jeho predlozenie nevyzaduje na tladive
ur¢enom Socialnou poistoviiou. Podanie urobené telegraficky je potrebné doplnit’ pisomne
alebo ustne do zapisnice najneskor do troch dni a podanie urobené faxom je potrebné doplnit’
najneskor do troch dni predlozenim jeho origindlu. Podanie urobené elektronickymi
prostriedkami, ktoré nie je podpisané zaru¢enym elektronickym podpisom podl'a osobitného
predpisu %) alebo urobené v stlade s dohodou podla odseku 2, je potrebné potvrdit’ pisomne
najneskor do troch dni. Na podania, ktoré neboli v tejto lehote doplnené alebo potvrdené, sa

neprihliada.

Zo spisov vyplyva, ze navrhovatel' svoje podanie, doru¢ené¢ odporkyni telefaxom
22. juna 2011 v lehote do troch dni nedoplnil, hoci mu takato povinnost’ vyplyvala z § 186

ods. 1. zakona o socidlnom poisteni.

V doésledku tejto skutocnosti sa sud , ktorému odporkyna podanie predlozila na d’alsi
postup, nemohol jeho obsahom zaoberat. Z uvedeného dovodu musel skimat’ podmienky
konania a zistil, ze neexistuje pravne ucinny navrh (opravny prostriedok), ktory by mu

umoznoval vo veci konat’ a rozhodnat'.

Sud prvého stupna preto nepochybil, ked’ podl'a § 104 v spojeni s § 246¢ a § 250d
ods. 3 a § 250m ods. 1 konanie vo veci zastavil.

Z uvedenych dovodov preto odvolaci sud napadnuté uznesenie krajského sudu potvrdil

ako vecne spravne v zmysle § 219 OSP.

V odvolacom konani ucastnikom trovy nevznikli, preto odvolaci sid nahradu trov

odvolacieho konania ti€astnikom nepriznal (§ 224 ods.1 OSP v spojeni s § 142 ods.1 OSP).
Poucdenie : Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 2. méja 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senétu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



