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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu npor. Be. G. B., nar. XX. XX . XXXX, trvale
bytom ul. W. M. ¢. XXX/XX, XXX XX P., zastapen¢ho JUDr. Janom Vajdom, advokéatom so sidlom
kancelarie Hviezdoslavovo nam. ¢. 201, 029 01 Namestovo, proti zalovanému Krajskému riaditel'stvu
Policajného zboru v Ziline, so sidlom Kuzmanyho &. 26, 012 23 Zilina, o preskimanie zikonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. KRPZ-ZA-VO-261-005/2016 z 20. aprila 2016, konajic a rozhodujic o
kasaénej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Ziline ¢. k. 30S/5/2016-100 zo 16. maja
2017, takto

rozhodol:

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaéné konanie zastavuje.

I1. Ziaden z u¢astnikov n e m 4 p r 4 v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,spravny std“) rozsudkom &. k. 30S/5/2016-100 zo 16. maja 2017
(dalej len ,napadnuty rozsudok®) postupom podla § 190 zidkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok (dalej aj ,,S.s.p.”) zamietol Zalobu zalobcu, ktorou sa domahal preskimania zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. KRPZ-ZA-VO-261-005/2016 z 20. aprila 2016 a netspe$nému Zalobcovi a
uspe$nému zalovanému nepriznal pravo na nahradu trov konania.

2. Z odovodnenia napadnutého rozsudku vyplyva, Ze spravny sud sa nestotoznil so Zalobnymi
namietkami zalobcu, a tieto v celom rozsahu vyhodnotil za nedévodné.

3. Napadnuty rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 7. jala 2017.

4. Podanim zo 7. jila 2017 podal Zalobca voci napadnutému rozsudku v celom rozsahu kasa¢ni
staznost’, ktord odovodnil tym, Ze spravny sud nespravnym procesnym postupom znemoznil



ucastnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace procesné prava v takej miere, ze do§lo k poruSeniu
prava na spravodlivy proces; spravny sud rozhodol na zéklade nespravneho pravneho posudenia veci; a
odklonil sa od ustélenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu (§ 440 ods. 1 pism. f/, g/, b/ S.s.p.) a
navrhol, aby kasa¢ny sud napadnuty rozsudok zrusil a vratil spravnemu sudu na dalSie konanie a
rozhodnutie.

5. Pisomnym podanim z 13. augusta 2018, doruc¢enym Najvy$Siemu stidu Slovenskej republiky 19.
septembra 2018, oznacenym ako ,,Spit'vzatie podania pod.sp.zn.8SzK/29/2017%, ktorého obsah, cit.:
,Zalobca podanim doru¢enym Najvy$siemu sudu SR, ktoré bolo sudu doru¢ené dita 10.11.2017, berie v
celom rozsahu spéat...”, a ktoré Najvyssi sud Slovenskej republiky podla obsahu vyhodnotil ako
spitvzatie kasatnej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Ziline &. k. 30S/5/2016-100 zo
16. maja 2017, vzal zalobca kasa¢nu staznost’ vo¢i napadnutému rozsudku v celom rozsahu spit, ¢o
odovodnil tym, Ze cit.: ,,...vSetky skuto¢nosti uvedené v podani stratili opodstatnenie a vyznam.*.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny sud (§ 438 ods. 2 S.s.p.) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 S.s.p. a dospel jednohlasne k zaveru, ze konanie o kasa¢nej staznost’ zalobcu
je nutné zastavit’ (§ 460 S.s.p.).

7. Podla § 460 S.s.p. kasa¢ny sud uznesenim zastavi konanie, ak doslo k spat'vzatiu kasacnej st'aznosti.

8. Vzhladom k tomu, Ze staZovatel - Zalobca vzal kasacni staznost’ v celom rozsahu spéat, bolo
potrebné konanie o kasacnej st'aznosti podla § 460 S.s.p. zastavit’.

9. Kasa¢ny sud sa potom nemohol zaoberat’ dévodmi kasacnej staznosti, ani obsahom napadnutého
rozsudku, pretoze zistil dovod, ktory viedol k nemeritornemu (procesnému) rozhodnutiu, a preto nebolo
mozné kasacnl staZznost’ vecne prejednat’ a o rozhodnit’ o nej.

10. O nahrade trov kasa¢ného konania Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol podla § 467 ods. 1
S.s.p. k § 170 pism. b/ S.s.p. per analogiam a vyslovil, Ze Ziaden z uc¢astnikov nema pravo na nahradu

trov konania, ked’Ze konanie o kasa¢nej staznosti bolo zastavené.

11. Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny stid v pomere hlasov 3:0 (§
139 ods. 4 k § 147 ods. 2 S.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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