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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Aleny Siskovej a JUDr. Martina Bargela na neverejnom zasadnuti 21. decembra 2016 v Bratislave
v trestnej veci obvineného JUDr. F. A. a spol., pre zlo¢in dailového podvodu § 277a ods. 1, ods. 2
pism. ¢/, ods. 3 pism. a/ Trestného zadkona, s poukazom na § 138 pism. b/,pism. i/ Trestného zakona, o
dovolani obvineného proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5Tpo/88/2016, z 29. septembra
2016, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. b/ Trestného poriadku dovolanie obvineného JUDr. F. A. saodmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Trnava uznesenim zo 16. septembra 2016, sp. zn. 0Tp/81/2016, rozhodol tak, ze

I/ podla § 79 ods. 3 Trestného poriadku Ziadost' obvineného JUDr. F. A, t. ¢. v UVV Leopoldov o
prepustenie z viazby zamietol, nakolko vdzobny dévod podla § 71 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku
stale trva.

II. Podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku u obvineného JUDr. F. A. vézbu dohladom
proba¢ného a media¢ného tradnika nenahradil.

I11. Podla § 79 ods. 3 Trestného poriadku Ziadost’ obvineného MVDr. X. V,, t. & v UVV Leopoldov o
prepustenie z viazby zamietol, nakolko vdzobny dovod podla § 71 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku
stale trva.

IV. Podl'a § 80 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku navrh obvineného MVDr. X. V, t. & v UVV
Leopoldov na nahradenie jeho vazby pisomnym sl'ubom neprijal.

V. Podl'a § 80 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku u obvineného MVDr. X. V., t. &. v UVV Leopoldov
vazbu dohl'adom proba¢ného a media¢ného uradnika nenahradil



Krajsky sud v Trnave uznesenim z 29. septembra 2016, sp. zn. 5Tpo/88/2016, postupom podla § 193
ods. 1 pism. ¢/ Trestné¢ho poriadku st’aznosti obvinenych JUDr. F. A. a MVDr. X. V. zamietol

Proti vys$sie ozna¢enym uzneseniam okresného i krajského sudu podal dovolanie obvineny JUDr. F. A.,
prostrednictvom splnomocnené¢ho obhajcu JUDr. Rudolfa Turanského a to z dovodu uvedeného v
ustanoveni § 387 (spravne ma byt 371) ods. (spravne ma byt pism.) ¢/, g/, i/ Trestného poriadku. V
pisomnych dévodoch dovolania uviedol, Ze dovolanim napadnutymi rozhodnutiami bolo porusenych
viacero ustanoveni Trestného poriadku, v suvislosti s rozhodovanim o vizbe boli porusené prava
garantované Ustavou Slovenskej republiky a tiez ¢lanok 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a
slob6d. Navrhol dovolanim namietané rozhodnutia zrusit’ a ziadal, aby dovolaci sud zaviazal Krajsky sud
v Trnave aj k uhrade trov konania.

Dovolanie bolo zaslané na vyjadrenie Krajskej prokuratire v Trnave. Z jej vyjadrenia vyplyva, ze
dovolanie proti rozhodnutiu o vizbe méze podat’ len minister spravodlivosti, z ¢oho je zrejmé, Ze pokial
dovolanie podal obvineny je osobou neopravnenou. Prokuratorka Krajskej prokuratury v Trnave navrhla
postupom podl'a § 382 pism. b/ Trestného poriadku dovolanie odmietnut’.

Najvyssi sud konStatuje, Ze dovolanie podané obvinenym JUDr. F. A. bolo podané neopravnenou
osobou v zmysle § 382 pism. b/ Trestného poriadku z nasledovnych dévodov:

Podl'a § 368 ods. 1 Trestného poriadku dovolanie mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu stdu,
ktorym bol poruSeny zakon, alebo ak boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu predchéadzalo, ak je
toto porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Ods. 2 § 368 Trestného poriadku potom taxativne vymenuva rozhodnutia, proti ktorym mozZno
dovolanie podat’, ak tento zakon neustanovuje inak. Ide o meritorne rozhodnutia, ktorymi sa trestné
stihanie obvineného kon¢i. Rozhodnutie o vdzbe medzi tymito rozhodnutiami uvedené nie je.

Obvineny je osobou opravnenou (§ 369 ods. 2 pism. b/) podat’ dovolanic z dévodov uvedenych v
ustanoveni § 371 ods. 1 pism. a/ az n/, proti pravoplatnému rozhodnutiu stidu druhého stupia, proti
vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Dovolanie proti rozhodnutiu o vizbe moéze podat’ len minister spravodlivosti - § 371 ods. 2 Trestného
poriadku

Vzhl'adom na vyS$Sie uvedené najvy$8i sud uzatvara, Ze proti rozhodnutiu o vézbe, je sice pripustné
podat’ dovolanie, ale moze ho podat’ len minister spravodlivosti Slovenskej republiky v zmysle § 371
ods. 2 Trestného poriadku.

S ohladom na uvedené, nemohol najvy$si sud povazovat’ obvineného JUDr. F. A. za osobu opravnent

na podanie dovolania a za takéhoto pravneho stavu neostalo Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky iné,
len rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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