Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4 Cdo 227/2015

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti o maloletého S., nar. X.,
zastupeného opatrovnikom U., dieta rodi¢ov M., byvajicej prechodne vS. R. aV.,
byvajiceho v S., 0zmenu zverenia a o nariadenie predbeZného opatrenia, vedenej na
Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 16 P 63/2013, o dovolani matky proti uzneseniu
Krajského stidu v Trnave zo 16. decembra 2013 sp. zn. 10 CoP 52/2013, takto

rozhodol:

Dovolanie odmieta.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odévodnenie

Okresny sud Galanta uznesenim zo 14. augusta 2013 ¢.k. 16 P 63/2013-63 zamietol
navrh otca malolet¢tho na vydanie predbezného opatrenia, ktorym sa doméhal zverenia
malolet¢ho do jeho osobnej starostlivosti s tym, Zze ho bude aj zastupovat’ a spravovat
jeho majetok, do ¢asu rozhodnutia vo veci samej, d’alej uloZzenia matke platit’ na maloleté¢ho
vyzivné 80 Eur mesacne a nakoniec upravy styku matky s maloletym na kazdy parny tyzden

v mesiaci v sobotu od 10° hod. do 14% hod. za pritomnosti otca.

Krajsky sid v Trnave na odvolanie otca uznesenim zo 16. decembra 2013 sp. zn.
10 CoP 52/2013 uznesenie sudu prvého stupna zmenil tak, Ze nariadil predbezné opatrenie,
ktorym matke ulozil odovzdat’ malolet¢ho do starostlivosti otca, matke ulozil povinnost
maloletému platit’ po¢niic pravoplatnost'ou tohto uznesenia vzdy do 15. dna v mesiaci vopred
K rukdm otca vyzivné vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté

dieta a upravil styk matky s maloletym tak, Zze matka je opravnena sa s maloletym stykat
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kazdy parny tyzden v piatok od 15%° hod. do 18% hod. a kazdy neparny tyzdeii od piatku
17% hod. do nedele 16% hod. s tym, Ze otec je povinny maloletého na styk s matkou pripravit

a matka je povinnd maloletého otcovi v ur€enom ¢ase v mieste jej bydliska vratit’.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sidu podala dovolanie matka maloletého, ktora

ziadala uznesenie odvolacieho sudu zrusit', ked’ ho nepovazovala za vecne spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym sktimal véasnost’ podania dovolania a dospel k zaveru, Ze dovolanie matka

maloletého podala oneskorene.

Podla § 240 ods. 1 O.s.p. ucastnik moze podat’ dovolanie do jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na stde, ktory rozhodoval v prvom stupni.
Ak odvolaci sad vydal opravné uznesenie, plynie tato lehota od dorucenia opravného

uznesenia.

Podla § 240 ods. 2 O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’.
Lehota je vSak zachovana, ak sa dovolanie poda v lehote na odvolacom alebo dovolacom

sude.

Podrla § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urcené podl'a tyzdnov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s diiom, ked” doslo ku skutoc¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym dfiom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den.

V prejednavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze dovolanim napadnuté rozhodnutie
Krajského sudu v Trnave zo 16. decembra 2013 sp. zn. 10 CoP 52/2013 nadobudlo
pravoplatnost’ 13. januara 2014. Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade nebolo vydané
opravné uznesenie, do tivahy neprichadza pouzitie § 240 ods. 1 veta druha O.s.p., pripadol
koniec jednomesacnej lehoty na podanie dovolania poéitanej od nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia na 14. februara 2014. Tymto diom bol piatok. Matka malolet¢ého podala
dovolanie na poste 18. jula 2014. Z uvedeného je zrejmé, ze dovolanie bolo podané zjavne

po uplynuti zdkonom stanovenej jednomesacnej lehoty.
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So zretelom na uvedené dovolaci sud dovolanie dovolatelky podla § 218

ods. 1 pism. a/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. odmietol ako oneskorene podané.
Dovolaci sud ziadnemu z Gcastnikov nepriznal nahradu trov dovolacieho konania
z dévodu, Ze konanie mohlo byt zacaté aj bez navrhu (§ 243b ods. 5 v spojeni s § 224

ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p.)

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. jula 2015
JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



