Najvyssi sud 1 Obdo V 7/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci Zzalobcu F., ICO: X., zastGipeného
advokatkou JUDr. G., proti zalovanym: 1/ JUDr. 1., spravkyni konkurznej podstaty upadcu
K., ICO: X., 2/ V., ICO: X, zastipenému advokatkou JUDr. F., o urcenie neplatnosti
kupnej zmluvy, vedenej na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 17 Cb 951/01,
na dovolanie Zalobcu proti uzneseniu NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky z 31. marca

2008, ¢. k. 1 Obo 20/08-449, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 20. juna
2007, ¢. k. 17 Cb 951/01-433 v zneni opravného uznesenia zo 16. jula 2007, ¢. k.
17 Cb 951/01-440 a uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 31 .marca 2008, ¢ .k.
1 Obo 20/08-449 zrusSuje avec vracia Krajskému sidu v KoSiciach na dalSie

konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Kosiciach uznesenim z 20. juna 2007 ¢. k. 17 Cb 951/01-433 v zneni
opravného uznesenia nepriznal Zalobcovi oslobodenie od povinnosti zaplatit’ sidny poplatok

za odvolanie.

Rozhodnutie oddvodnil tym, Ze samotné skuto¢nost’, ze ziadatel’ o oslobodenie nema
dostatok disponibilnych financnych prostriedkov eSte neznamena, ze jeho majetkové pomery
odovodnuju oslobodenie od sudnych poplatkov. Pomery uc¢astnika konania nie su urCované
len finan¢nou hotovost'ou, resp. stavom na bankovych uctoch, ale jeho celkovou majetkovou
situdciou. Sud po preskiumani stanovenych podmienok na oslobodenie dospel k zaveru, ze
zalobcu nie su splnené podmienky a tym neboli dané predpoklady ani pokial’ ide o jeho

ziadost’ o ustanovenie zastupcu z radov advokatov.
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Na odvolanie zalobcu vec prejednal odvolaci sud. Odvolaci sud uznesenim

z 31. marca 2008 €. k. 1 Obo 20/08-449 napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia potvrdil.

V oddvodneni rozhodnutia uviedol, ze v prejednavanej veci sud prvého stupna spravne
aplikoval ustanovenie § 138 ods.1 O. s. p. aspravne skonStatoval, ze nedostatok
disponibilnych finanénych prostriedkov esSte neznamena, ze jeho majetkové pomery
odovodiiuju oslobodenie od sudnych poplatkov a Ze pomery ucastnika konania st uréované
jeho celkovou majetkovou situaciou. Dalej uviedol, Ze spravne aplikoval aj ustanovenie § 30
O. s. p., ked neustanovil Zalobcovi zastupcu zradov advokatov, lebo Zalobca nespina

predpoklady pre oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal Zalobca dovolanie. Ziadal zrusit uznesenie
sudu prvého stupnia a uznesenie odvolacieho sudu a vec vratit’ sadu prvého stupiia na d’alSie
konanie. Pripustnost’ dovolania zdovodnila poukazom na ustanovenie § 237 pism. f/ a § 241

0ds.2 pism. b/ O. s. p.

Namietal, ze sud prvého stupna rozhodol o nepriznani oslobodenia od stdnych
poplatkov a neprideleni pravneho zastupcu nepreskimatelnym spdsobom, kedze iba
skonStatoval, Ze u Zalobcu nie st splnené predpoklady pre vyhovenie takejto ziadosti, sud
pritom neuviedol, o ktoré konkrétne predpoklady by sa malo jednat a neuviedol, ani v com
konkrétne vidi skutoénost’ ich nesplnenia. Dalej poukazal na skuto¢nost’, Ze vo svojej Ziadosti
z 3. mgja 2007 uviedol rozsah celého svojho majetku a vydokladoval, €o sa s tymto majetkom
stalo. Zarovei Cestne prehlasil, Ze za uvedené roky nemal vdbec ziaden prijem. Dovolatel je
toho nazoru, ze ak sud nepovazoval dokazy dostato¢né pre priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov, mal ho vyzvat na odstrdnenie nedostatkov podania s poucenim, ako tieto
nedostatky odstranit. Uviedol, Ze k svojej ziadosti z 3. mdja 2007 prilozil aj pravoplatny
rozsudok Krajského stidu v KoSiciach zo 6. novembra 2006 ¢. k. 6 Cb 275/01, z ktorého
vyplyva, ze spravkyna konkurznej podstaty iného upadcu v oktoébri 2000 nasilim odnala
dovolatelovi majetok v hodnote cca 25 mil. Sk. Dovolatel podal vylu¢ovaciu zalobu
a neuspel. Nevyhovenie navrhu na priznanie oslobodenia v tomto konani povazuje za postup
organov Statu smerujici k zabraneniu dovolatelovi k pristupu k nezévislému stdu, ktory

modze rozhodnut’ o jeho pravach.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 10a ods. 2 O. s. p.), po zisteni,
ze dovolanie bolo podané vcas ucastnikom konania, dovolanie prejednal bez nariadenia
pojednavania apo preskimani napadnutého rozhodnutia, ako aj konania, ktoré mu

predchadzalo, dospel k zaveru, Ze dovolanie je dovodné.

Z obsahu spisu vyplyva, ze zalobca podanim z 3. maja 2007, ktoré bolo dorucené
sudu 9. maja 2007, poziadal o priznanie oslobodenia od platenia stdnych poplatkov
a o ustanovenie pravneho zastupcu. Sud prvého stupna a odvolaci stud tejto ziadosti zalobcu

nevyhovel v celom rozsahu.

Zalobca podal proti rozhodnutiu odvolacicho sidu dovolanie a znovu poziadal sid

podanim z 3. jila 2008 o pridelenie pravneho zastupcu.

Dovolaci sud listom z 27. novembra 2008 usmernil sid prvého stupna, aby podla

§ 241 ods. 1 s prihliadnutim na ustanovenie § 30 O. s. p. dovolatel'ovi ustanovil advokata.

Krajsky std v KoSiciach uznesenim z 23. januara 2009 ¢. k. 17 Cb 951/01-476
ustanovil zalobcovi na ochranu jeho zdujmov vo veci dovolania proti uzneseniu Najvyssieho

sudu Slovenskej republiky zastupcu z radov advokatov JUDr. G..

Na navrh méze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od sudnych
poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodiuju aak nejde o svojvolné alebo zrejme

bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava (§ 138 ods. 1 prva veta O. s. p.).

V zmysle citovaného ustanovenia oslobodenie od sudnych poplatkov je mozné priznat
len na Ziadost’ udastnika. Ziadatel’ je povinny sudu preukazat’ vierohodnym spdsobom svoje

majetkové pomery.

Ziadatel' o oslobodenie od sudnych poplatkov a o pridelenie pravneho zastupcu
vo svojej ziadosti z 3. maja 2007 podrobne popisal svoje majetkové pomery a argumentoval
tym, ze jeho nepriaznivd financnd situdcia bola sposobena vadnym konanim S$tatnych

organov.
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Je potrebné prisved¢it’ dovolatel'ovi, ze sud prvého stupiia a ani odvolaci sud sa
s dovodmi, pre ktoré ziada zalobca oslobodenie od sudnych poplatkov a o ustanovenie
pravneho zéstupcu, vo svojich rozhodnutiach vobec nezaoberali a v tomto smere nevykonali
ziadne Setrenie. Tymto postupom odvolaci sid odial Zalobcovi moznost” konat’ pred sidom
v zmysle ustanovenia § 237 pism. f/ O. s. p. Rovnakého pochybenia sa dopustil aj sud prvého
stupnia, preto dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacieho sidu v spojeni s rozhodnutim
sudu prvého stupna zrusil a vec vratil sidu prvého stupiia na d’alSie konanie (§ 243b ods. 1

O.s.p.)

V d’alSom konani bude povinnostou stdu prvého stupnia znovu posudit’ majetkové

pomery Zalobcu.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. septembra 2009

JUDr. Anna Markova, v. r.

predsednicka senatu



