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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej INKASO Pohladavok s.r.o., so sidlom
vo Vranove nad Toplou, Hronského &. 2712, ICO: 36 039 039, proti povinnym 1/ E. Z., nar. XX. E.
XXXX, trvale bytom v H ¢. XXX, 2/ Y. Z., nar. X. R. XXXX, trvale bytom v H. ¢. XXX, o
vymozenie 165,97 € s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn.
17Er/4130/2011, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sidu v KoSiciach ¢. k.
7CoE/248/2018-25 z 19. februara 2019, takto

rozhodol:

1. Konanie o dovolani opravnenejzastavuje.

II. Povinnym 1/ a 2/ nahradu trov dovolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

1 Okresny sud KoSice - okolie (dalej aj ,,sud prvej inStancie*) dna 30. novembra 2011 poveril sidneho
exekutora JUDr. Stefana Sviderského, so sidlom Exekutorského uradu vo Vranove nad Toplou,
Hronského ¢. 1811, aby vykonal exekuciu na podklade exekuc¢ného titulu - zmenkového platobného
rozkazu Okresného sudu KoSice 1 €. k. 27Zm/26/2005-9 z 21. septembra 2005, ktory nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost’ dna 17. januara 2006. Nasledne uznesenim ¢. k. 17Er/4130/2011-14 z 3.
maja 2018 sud prvej inStancie rozhodol o zastaveni predmetnej exekucie z dévodu, Ze opravnena si
nesphila povinnost’ vyplyvajicu z ustanoveni § 39 ods. 4 a § 243f ods. 1 zdkona Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z.z. o stdnych exekutoroch a exekucnej cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alsich zadkonov (d’alej aj ,,Exekuény poriadok®) v zneni G¢innom do 31.
marca 2017 - opisat’ rozhodujice skuto¢nosti tykajice sa vlastného vztahu medzi pravnym
predchodcom oprédvnenej a povinnymi a pripojit dodkazy, ktoré by osvedCovali, ze i§lo o
obchodnopravny vzt'ah, resp. o aky vztah medzi nimi i§lo. S poukazom na vys$ie uvedené, sud prvej
inStancie exekticiu podla § 57 ods. 1 pism. m/ Exeku¢ného poriadku zastavil.

2 Na odvolanie oprévnenej Krajsky sud v KoSiciach (dalej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim ¢. k.
7CoE/248/2018-25 z 19. februara 2019 uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil podla § 387 ods. 1
zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*). Zo spisu Okresného sudu



Kosice I sp. zn. 27Zm/26/05 odvolaci sud zistil, ze zmenkovy sud vo veci rozhodol vyluéne na podklade
tvrdeni opravnenej v navrhu na vydanie zmenkového platobného rozkazu a predlozeného originalu
zmenky. Zo spisu nevyplyva, ze by zmenkovy sud pred vydanim zmenkového platobného rozkazu
skumal pravny dovod vystavenia zmenky, alebo Ze by sa zaoberal obsahom zmluvy, z ktorej vznikol
vymahany narok. Z uvedeného vyplyva, Zze v konani nebolo prihliadnuté na neprijatelné zmluvné
podmienky, obmedzenie alebo nepripustnost’ pouzitia zmenky, na rozpor s dobrymi mravmi alebo so
zdkonom. KedZe ani po dopleni dokazovania odvolacim sudom nebol preukazany opak, plati
domnienka, ze su tu dovody na zastavenie exekticie podla § 57 ods. 1 pism. m/ Exeku¢ného poriadku a
napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie o zastaveni exekucie je vecne spravne.

3 Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sidu podala opradvnena dovolanie, ktoré odoévodnila tym, ze
napadnuté uznesenie spo¢iva na nespravnom pravnom posudeni veci, pri€om rozhodnutie odvolacieho
sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky, ktora este nebola v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu
vyrieSend (§ 421 ods. 1 pism. b/ CSP). Opravnena (d’alej aj ,,dovolatel’ka™) navrhla, aby dovolaci sud
napadnuté uznesenie odvolacicho stdu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie, alternativne, aby
dovolaci sid uznesenie odvolaciecho sidu zmenil a rozhodol o pokracovani v exektcii vedenej na stde
prvej inStancie.

4 Nasledne pisomnym podanim, ktoré bolo sudu prvej inStancie doru¢ené dna 19. maja 2020, vzala
opravnena podané dovolanie v celom rozsahu spit’.

5 Podl'a ustanovenia § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud konanie zastavi.

6 Kedze opravnend vzala svoje dovolanie proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach ¢. k.
7CoE/248/2018-25 z 19. februara 2019 spat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35
CSP) v zmysle vys§sie citovaného ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

7 Pre uplnost’ Najvyssi sud Slovenskej republiky v danej veci poznamenéva, ze spét'vzatiec dovolania
podaného samym ucastnikom, urobené pred odstranenim nedostatku zastipenia ucastnika advokatom,
moze spisat’ a podpisat’ i sam ucastnik. S poukazom na zavery vyslovené v rozsudku Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/237/2016 z 27. aprila 2017, ked’Ze dovolatelka vzala svoje dovolanie
spat v case, kedy dovolacie konanie trpelo nedostatkom préavneho zastipenia dovolatela, k
spravodlivejSiemu usporiadaniu procesnych vztahov vo veci dojde, ak dovolaci sud pred odmietnutim
dovolania v zmysle ust. § 447 pism. e/ CSP da prednost’ jeho zastaveniu podla ust. § 446 CSP.

8 V dovolacom konani povinnym 1/ a 2/ vzniklo pravo na nahradu trov konania proti opravnenej, ktora
procesne zavinila zastavenie konania (§ 453 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP). Ked'ze vSak
podla obsahu spisu povinnym 1/ a 2/ v tomto konani preukéazatelne ziadne trovy nevznikli, Najvyssi sud
Slovenskej republiky v sulade s ¢lankom 17 zékladnych principov Civilného sporového poriadku,
zakotvujicim procesni ekonomiu, povinnym 1/ a 2/ nahradu trov dovolacicho konania nepriznal (k
uvedenému porovnaj uznesenie Najvys$Sicho sudu Slovenskej republiky z 28. februara 2018 sp. zn.
7Cdo/14/2018).

9 Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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