Najvyssi sad 4 Cdo 257/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi stud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov 1/ J. T., byvajtucej v K.,
2/ J. T., byvajuceho vK., 3/ T. A., byvajiceho v K., 4/ V. S., byvajicej vK., 5/ S. S.,
byvajiuceho v K., 6/ K. H., byvajuceho v K., 7/ R. K., byvajuceho v D., 8/ A. R., byvajlcej
v K., 9/ R. T., byvajuceho v S., 10/ J. D., byvajiceho v K., 11/ M. S., byvajuceho v K.,
12/ T. T., byvajuceho v K., 13/ L. N., byvajuceho v H., 14/ K. K., byvajucej v K., 15/ V. V.,
byvajiceho v K., 16/ V. V., byvajuceho v B., 17/ D. V., byvajucej v K., 18/ 8. S., byvajiceho
v K., 19/ A. S., byvajucej v K., 20/ E. B., byvajucej v K., 21/ 8. T., byvajaceho v K.,
22/ R. C., byvajuceho v K., 23/ D. S., byvajiaceho v K., 24/ M. P., byvajucej v K., 25/ L. K.,
byvajaceho v K., 26/ D. V., byvajuceho v C., 27/ J. M., byvajaceho v K., proti zalovanej Z.,
a.s., B., o urcenie neplatnosti dodatku k pracovnej zmluve, vedenej na Okresnom sude
Bratislava 1 pod sp.zn. 10 C 161/2004, o dovolani Zalobcov 1/ az 27/ proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave z 12. februara 2007 sp.zn. 6 Co 51/07 rozhodol

takto:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava I uznesenim zo 6. méja 2005 ¢.k. 10 C 161/04-41 konanie voci

zalobcom (okrem zZalobkyne 14/) zastavil pre nezaplatenie sudneho poplatku zo zaloby.

Na odvolanie Zalobcov 1/ az 13/ a 15/ az 27/ Krajsky sud v Bratislave uznesenim
z 12. februdra 2007 sp.zn. 6 Co 51/07 odvolanie zalobcov 1/, 2/, 3/, 5/, 7/, 9/, 12/, 13/, 15/,
16/, 18/, 19/, 20/, 22/, 25/ a 26/ ako oneskorene podané odmietol. Oznaené uznesenie
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ohl'adne zalobcov 4/, 6/, 8/, 10/, 11/, 17/, 21/, 23/, 24/ a27/ ako vecne spravne potvrdil.

Ziadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Proti tomuto uzneseniu podali dovolanie zalobcovia 1/ az 27/, ktori ziadali uznesenia
oboch sudov zrusit’ a vec vratit’ sidu prvého stupna na d’alSie konanie z dévodu, ze sudy

nepostupovali pri urceni ich poplatkovej povinnosti spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze

vo veci konat’ (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druha O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastiipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu s prisluSnym poucenim

o nasledkoch tejto necinnosti, sid dovolacie konanie zastavi.

V danej veci dovolatelia nemaju pravnické vzdelanie. Uznesenim z 12. marca 2008
¢.k. 10 C 161/04-64 ich Okresny sud Bratislava I vyzval, aby odstranili nedostatok zastupenia
advokatom v dovolacom konani predloZzenim plnomocenstva udelené¢ho takémuto zastupcovi
a uznesenim zo 16. jula 2008 ¢.k. 10 C 161/04-70 boli pouceni o moZnosti poZiadat

o ustanovenie zastupcu z radov advokatov (§ 30 O.s.p.). Napriek uvedenému dovolatelia
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plnomocenstvo udelené advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani nepredlozili a ani

nepoziadali sud o ustanovenie takéhoto zastupcu.
Ked’Ze dovolatelia neodstranili procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania,
Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni

s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O trovéach dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p. v spojeni

s § 243b ods. 5 O.s.p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. oktébra 2008

JUDr. Eva Sakalova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



