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Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvys$si suad Slovenskej republiky Vv sendte zlozenom 2z predsedu senatu
JUDr. Petra Krajéovi¢a a sudcov JUDr. Libora Dul'u a JUDr. René Stepanika na neverejnom
zasadnuti konanom 28. maja 2013 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenému L.
L., pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi spolupachatel’stvom podla § 20 k § 172 ods.
1 pism. a/, ¢/, d/ Tr. z&k. v konani o dovolani obvineného proti uzneseniu Krajského sudu

v Banskej Bystrici zo dia 29. marca 2011, sp. zn. 5 To 25/2011, o vézbe obvineného, takto
rozhodol:

Podl'a § 380 ods. 2 Tr. por. sa obvineny L. L., nar. X. v R., trvale bytom S., R., t.&.
v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica — Kralova, diia 28. méja 2013

okamihom prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, berie do vizby.
Vizba sa bude vykonavat' v Ustave na vykon viizby Banska Bystrica.
Odévodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Rimavskd Sobota zo dna 2. decembra 2010, sp. zn.
1 T 210/2009, bol obvineny L. L. uznany vinnym zlo¢inom nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie snimi
spolupachatel'stvom podla § 20 k § 172 ods. 1 pism. a/, ¢/, d/ Tr. zak. Za to bol L. L.
odsudeny na trest odiatia slobody v trvani Sest’ rokov so zaradenim na vykon trestu do tstavu

na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a trest prepadnutia veci.

Proti tomuto rozsudku (v Casti, kde bol uznany vinnym uvedenym zlo¢inom) podal

obvineny L. L. odvolanie.

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo dia 29. marca 2011, sp. zn.

5 To 25/2011, podl'a § 319 Tr. por. odvolanie obvineného L. L. zamietol.
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Proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dna 29. marca 2011, sp. zn.
5 To 25/2011, v jeho ¢asti 0 zamietnuti odvolania obvineného L. L. podal tento obvineny dia
4. jala 2011 prostrednictvom svojho obhajcu dovolanie s dovolacimi dévodmi uvedenymi

Vv ustanoveni § 371 ods. 1 pism. g/, pism. 1/, pism. h/ Tr. por.

Dovolanie prerokoval Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti
konanom dia 28. maja 2013 a rozsudkom 2 Tdo 24/2012 rozhodol, ze uznesenim Krajského
sadu v Banskej Bystrici z 29. marca 2011, sp. zn. 5 To 25/2011, v casti Vv ktorej bolo
odvolanie obvineného L. L. zamietnuté a konanim, ktoré mu predchadzalo, bol z dévodu
uvedeného v § 371 ods. 1 pism. g/ Tr. por. poruseni zdkon v neprospech obvineného zrusil
vV uvedenej Casti citované uznesenie krajského stdu, rozsudok Okresného sidu Rimavska
Sobote zo diia 2. decembra 2010, sp. zn. 1 T 210/2009, vo vyroku, ktorym bol obvineny L. L.
uznany vinnym uZ uvedenym zlo¢inom, vyrok o treste vo vztahu k tomuto obvinenému,
d’alSie rozhodnutia na uvedené rozhodnutia obsahovo nadvizujice, ak vzhl'adom na zmenu,
ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad a Okresnému sudu Rimavska Sobota prikazal, aby

vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Podl'a § 380 ods. 2 Tr. por. ak sa vykondava na obvinenom trest odnatia slobody
ulozeny mu pdvodnym rozsudkom a dovolaci sud na dovolanie vyrok o tomto treste zrusi,

rozhodne sucasne o vizbe.

Obvineny L. L. v povodnej trestnej veci vykonava trest odiiatia slobody v Ustave na

vykon trestu odnatia slobody Banské Bystrica — Kral'ova.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozhodoval o védzbe obvineného
a vychadzajic z aktualneho spisového materidlu dospel k zaveru, Ze je dovodné vézobné
trestné stihanie obvineného L. L. zdovodu § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por., podla ktorého
obvineny moéze byt vzaty do vizby len vtedy, ak doteraz zistené skuto¢nosti nasvedcuju
tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zacasté trestné stihanie, bol Spachany, ma znaky trestného
¢inu, st dovody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo
d’alsich konkrétnych skutocnosti vyplyva dovodna obava, ze bude pokracovat' v trestnej

¢innosti.

S poukazom na aktualne Stddium trestného stihania - vec sa citovanym rozsudkom

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky dostala do §tadia dokazovania v konani sudu prvého
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stupia — existuje tomuto S$tadiu konania zodpovedajice dokazmi podlozené primerané

podozrenie, Ze Zalovany skutok majici znaky trestného ¢inu spachal obvineny L. L.. Hladi sa
na neho ako na Styri krat siidne trestaného pre réznu, najmi majetkovu a nésilnu trestna
¢innost’. Je (bol pred vykonom trestu ajemu predchadzajicou védzbou) bez pracovného
pomeru a legalneho zdroja prijmov. Za uvedenych okolnosti je dovodnéa obava, ze nevzatim
do vizby by na slobode pokracoval v pachani trestnych ¢inov, ¢im je dany dovod jeho

preventivnej vidzby - § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.

Dika trvania vizby, pri rozhodovani o vizbe v zmysle § 380 Tr. por., sa posudzuje
samostatne anezavisle od vézby v pdvodnom konani. V tejto suvislosti Najvyssi sud
Slovenskej republiky podotyka, ¢o na rozdiel od rozhodovania o vdzbe obvineného L. L.
vV podvodnom konani, kde bol vzaty do vizby aj z dévodu § 71 ods. 1 pism. b/ Tr. por. — obava,
ze by poOsobil na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak maril objasiiovanie
skutoCnosti zavaznych pre trestné stihanie, v si¢asnom S$tadiu konania vzhl'adom na uz
vykonané dokazy a Specifickost’ vykonania dokazu zakonne vykonanym pretlmocenim
a doslovnym prepisom zaznamu telekomunikacnej prevadzky, ktoré obvineny nemodze
objektivne ovplyvnit,, niet v sti¢asnej dobe dévodu na vizbu obvineného aj podla § 71 ods. 1

pism. b/ Tr. por.

Vizba obvineného L. L. zacina diia 28. maja 2013 okamihom prepustenia z vykonu

trestu odiiatia slobody a bude sa vykonavat' v Ustave na vykon vizby Banska Bystrica.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 28. maja 2013

JUDr. Peter Krajéovié,vr.

predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. René Stepanik

Za spravnost’ vyhotovenia: Libusa Janosikova



