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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Violy Takacove;j,
PhD. a ¢&lenick senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Eriky Canadyovej v pravnej veci
navrhovatelky: W., bytom Z. XXX, proti odporkyni: Socialna poist'oviia, ustredie, so sidlom Bratislava,
UL 29. augusta 8 - 10, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského stidu
v Trnave z 8. jina 2016, ¢. k. 23Sd/15/2016-59, takto

rozhodol:

v

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Trnave z 8. jina 2016, ¢.k.
23S8d/15/2016-59, potvrdzuje.

Navrhovatel’ke ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

1.

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 18. augusta
2015 , ktorym odporkyna podla § 263 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
zakona ¢. 310/2006 Z.z. (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni) a § 29 zdkona ¢. 100/1988 Zb. o
socidlnom zabezpeCeni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zak. ¢. 100/1988 Zb.*) rozhodla o
odnati invalidného déchodku od 12. septembra 2015. Sucasne rozhodla podl'a § 70 ods. 1 a § 82 zakona
0 socialnom poisteni. O priznani invalidného déchodku od 12. septembra 2015 v sume 163,30 eur
mesacéne a o zaniku naroku na ¢iastoény invalidny déchodok v niz§ej sume rozhodla podla § 263a ods.
5 zékona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni zdkona €. 529/2006 Z.z..

Krajsky sud sucasne potvrdil aj rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 19. februara 2016, ktorym
odporkyna zvysila sumu invalidného déchodku od 27. novembra 2015 na 199,00 eur mesaéne podla §
73, § 112 ods. 4 a § 82 zakona o socialnom poisteni. Podl'a § 82 zdkona o socidlnom poisteni a § 1
opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky €. 283/2015 Z.z., ktorym sa
ustanovuje pevna suma zvySenia déchodkovej davky a percento zvySenia Urazovej renty, od 1. januara
2016 zvysila invalidny déchodok na sumu 200,00 eur mesacne.



Z oddvodnenia rozsudku krajského sudu vyplyva, Ze navrhovatelka bola v roku 1991 ucastnickou
dopravnej nehody v ddsledku hrubého konania vodi¢a osobného automobilu pod vplyvom alkoholu. Po
nehode bola s tazkymi zraneniami a v hlbokom bezvedomi prevezena na chirurgické oddelenie Fakultnej
nemocnice v Trnave. Neskor bola tri mesiace hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni a jej zdravotny
stav znemoznoval vykonavat’ akiakol'vek pracu. Dia 15. jina 1993 bola uznana za invalidnu (podla § 29
ods. 3 pism. a/ zdkona ¢. 100/1988 Zb., poznamka odvolacicho sudu).

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav na ucely invalidného déchodku na zaklade kontrolnej lekarske;
prehliadky urcenej na april 2015 bol v spravnom konani posudeny podla zakona ¢. 100/1988 Zb. aj
podl'a zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni posudkovou lekarkou socialneho poistenia Socilnej
poistovne, pobocka Trnava, dila 23. juna 2015, kedy bola uznand za invalidnti so 45% mierou poklesu
schopnosti vykondvat’ zarobkova ¢innost. Po podani opravného prostriedku proti rozhodnutiu zo 17.
augusta 2015 bola opiat’ posudena dna 27. novembra 2015, kedy bola uznana za invalidnu s 55% mierou
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’.

V stdnom konani bol zdravotny stav navrhovatelky posudeny dnia 10. februara 2016. Za rozhodujice
zdravotné postihnutie boli ur¢ené podla kapitoly V. polozka 1 pism. a/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socidlnom
poisteni dusevné choroby a poruchy spravania, stredne t'azké formy. Z percentualneho rozpitia 30-45%
bola urcena 45% miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ s navySenim na ostatné
ochorenia 0 10%. Celkova 55% miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ bola ur¢ena od
27. novembra 2015. Podl'a zakona ¢. 100/1988 Zb. zdravotny stav posudzovanej podmieiiuje ¢iasto¢nu
invaliditu podl'a § 7 ods. 3 pism. a/ zékona.

Krajsky sud na zaklade vykonaného dokazovania konStatoval, Ze navrhovatelka ziadnym relevantnym
sposobom nespochybnila spravnost’ ohodnotenia rozhodujuceho zdravotného postihnutia. Predlozené
lekéarske nalezy nediagnostikuju iné - nové zdravotné postihnutia, ktoré by neboli predmetom lekarskych
nalezov, ktoré boli podkladom pre vydanie lekarskeho posudku diia 24. februara 2016. Pochybnosti o
nespravnom ur¢eni percentualnej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, vyvolané len
subjektivnym presvedéenim navrhovatelky krajsky sud nepovazoval za dovodné. Za iné zdravotné
postihnutia bolo priznané najvy$$ie mozné zvySenie o 10%. Krajsky sud napadnuté rozhodnutie
(rozhodnutia) ako vecne spravne potvrdil

O nahrade trov konania rozhodol podla § 2501 ods. 1 a § 250k OSP tak, Ze procesne neuspesnej
navrhovatel’ke narok na ndhradu trov konania nepriznal.

2.

Rozsudok krajského stdu napadla navrhovatelka odvolanim. Krajskému sudu vytykala nedostatocné
posudenie prejednavanej veci, nespravne aplikovanie zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni.
Zhodne ako v opravnom prostriedku, poukazala na traz z roku 1991 a na dlhodobo taky nepriaznivy
zdravotny stav. Zdoraznila, Ze nie je predpoklad jeho zlepSenia, a preto nesuhlasi s rozhodnutim o znizeni
invalidného doéchodku. Odvolaciemu sudu navrhla rozsudok krajského sudu zrusit a zruSit aj
rozhodnutie odporkyne zo 17. augusta 2015 a opét’ prehodnotit’ invaliditu.

3.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sid rozsudok krajského sudu potvrdil
Skutkové okolnosti tykajice sa rozsahu zdravotného poskodenia navrhovatelky boli dostato¢ne
ozrejmené prislusnymi posudkovymi lekarmi socialneho poistenia. Su z hladiska skutkového Uplné,
dostato¢ne podlozené odbornymi vySetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentaciou, st bez
nejasnosti a vnutornych rozporov a vo svojich zaveroch sa zhoduju. Nebol preto dany dévod na d’alSie
dokazovanie.



4.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v medziach
podaného odvolania (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), odvolanie prejednal
bez nariadenia odvolacicho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP), ked’ dent vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny minimalne pédt dni vopred na uradnej tabuli a na internetovej stranke
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1 a ods. 3 OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 vetaprva a § 211 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’ky nie je dovodné.

Podla § 491 ods. 1, 2 zak. ¢. 162/2015 Z.z. Spravny stdny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je d’alej
ustanoven¢ inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté podla piatej Casti ObCianskeho sudneho poriadku
predo diiom nadobudnutia jeho u¢innosti. Pravne uc¢inky ukonov, ktoré v konani nastali predo ditom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania zacaté
predo dilom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona, ak by
boli v neprospech zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Podl'a § 492 ods. 1, 2 SSP konania podla tretej hlavy piatej Casti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia uc¢innosti tohto zdkona sa dokoncia podla doterajSich predpisov. Odvolacie
konania podla piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku zacaté predo dinom nadobudnutia G¢innosti
tohto zakona sa dokoncia podla doterajSich predpisov.

Predmetom konania bolo preskiimanie zdkonnosti postupu a dvoch rozhodnuti odporkyne ¢. XXX XXX
XXXX X zo dna 18. augusta 2015 a ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 19. februara 2016. Navrhovatelka
v konani pred spravnym organom a zhodne aj v sidnom konani namietala zmenu stupna invalidity z
povodne ur¢enej invalidity podl'a § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. na Ciasto¢nu invaliditu podla § 37 ods. 3
pism. a/ zékona €. 100/1988 Zb. a invaliditu uréent1 podla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni.

Podl'a § 263 ods. 1 veta prva zdkona o socialnom poisteni invalidny déchodok a ¢iasto¢ny invalidny
doéchodok, ktoré boli priznané podla predpisov u¢innych pred 1. januarom 2004, sa povazuji po 31.
decembri 2003 za invalidny déchodok podla tohto zdkona v sume, v akej patrili k 31. decembru 2003 a
vyplacaju sa aj po tomto dni za podmienok ustanovenych predpismi u¢innymi do 31. decembra 2003, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Podl'a § 195 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni organizaéna zlozka Socialnej poistovne pred vydanim
rozhodnutia postupuje tak, aby presne a Gplne zistila skuto¢ny stav veci, a na ten uc¢el obstara potrebné
podklady na rozhodnutie.

Podla § 263a ods. 5 zakona o socidlnom poisteni, ak poistenec uvedeny v odsekoch 1 a 2 ma narok na
invalidny déchodok alebo ¢iasto¢ny invalidny dochodok podl'a zakona i¢inného do 31. decembra 2003 a
stcasne ma narok na vyplatu invalidného déchodku podl'a zdkona G¢inného od 1. januara 2004, vyplaca
sa invalidny dochodok, ktory je vy3$§i alebo najvyS$$i. Pri rovnakej sume tychto dochodkov vyplaca sa
dochodok, ktory si poistenec zvolil. Dnom upravy vyplaty invalidnych déchodkov pre sibeh narokov na
ich vyplatu zanik4 narok na invalidny dochodok, ktory sa nevyplaca.

Z davkového spisu odporkyne vyplyva, Ze navrhovatelka bola od 3. augusta 1993 invalidna na nasledky
urazu podla § 29 zdkona ¢. 100/1988 Zb.. Z lekdrskych sprav posudkovych lekarov socidlneho
poistenia, zalozenych v posudkovom spise Socidlnej poistovne, pobocka Trnava, bolo preukazatelne
zistené, ze u posudzovanej navrhovatelky viac rokov nebola potrebna psychiatrickd intervencia,
neuzivala viac rokov lie¢bu. Posudkovi lekari socialneho poistenia uznali navrhovatel’ku invalidnou podla
§ 29 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 100/1988 Zb. aj v roku 2012 a 2013.

Zdravotny stav navrhovatelky posudila posudkova lekarka socidlneho poistenia Sociadlnej poistovne,
poboc¢ka Trnava, dina 23. jina 2015 na zaklade vlastného vySetrenia navrhovatelky a na zaklade



lekarskych sprav zo psychologického vySetrenia z 12. aprila 2013, neurologického vySetrenia z 22.
aprila 2014 a spravy z RHB z 15. méja 2015. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie ur¢ila podl'a kapitoly
XV. choroby podporného a pohybového aparitu, oddiel E dorzopatia, deformujuca dorzopatia a
spondylopatia, polozka 3 degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach pism. b/ s
miernym funkénym postihnutim s prejavmi nervového a svalového drazdenia - cervikobrachialny sy,
lumbalny syndrom s obmedzenim pohybu v postihnutom tseku prilohy ¢. 4 k zédkonu o socialnom
poisteni. Rozhodujucemu zdravotnému postihnutiu urcila 35% mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’, ktort podla § 71 ods. 8 zdkona o socidlnom poisteni zvySila o 10% pre stav po
kraniocerebralnej traume s recidivami migrenéznych bolesti hlavy s kognitivnou a emo¢nou poruchou na
podklade urazu CNS v roku 1991. V posudku uviedla, Ze podl'a posledného psychologického vySetrenia
z aprila 2013 neboli preukazané znaky pre depresivitu. V popredi bola kognitivna a emo¢na porucha na
podklade urazu CNS. Na zaklade uvedené¢ho postdenia bola od 23. juna 2015 zmenené invalidita na
¢iasto¢nu podla § 37 ods. 3 pism. a/ zdkona ¢. 100/1988 Zb. lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny
stav, jej telesné a dusevné schopnosti dosahuji polovicu schopnosti na vykon sustavného zamestnania u
zdravych obc¢anov. Stcasne od 23. juna 2015 je navrhovatelka invalidna podl'a § 71 ods. 1 zakona o
socialnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Navrhovatel’ka podala proti rozhodnutiu zo 17. augusta 2015 ¢. XXX XXX XXXX X, ktorym bolo
rozhodnuté o odnati invalidného déchodku podl'a § 263 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni a priznani
invalidného dochodku podla § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni na zaklade 45% miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ odvolanie. K odvolaniu dophila nové nélezy: psychiatrické zo
7. septembra 2015, 7. oktoébra 2015 a 24. novembra 2015, na zaklade ktorych bol stav posudzovanej
hodnoteny ako organicka afektivna porucha, recidivujica depresivna porucha, v ¢ase posudzovania
stredne tazka epizdda, nastavend na kombinovanu antidepresivnu lieCbu. Od septembra 2015 bola
novozistena arteriova hypertenzia.

Zdravotny stav tak opét’ posudila posudkova lekarka socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocka
Trnava, dia 27. novembra 2015 a po preStudovani zdravotnej dokumentacie urcila za rozhodujice
zdravotné postihnutie organické dusevné poruchy stredne tazké formy zaradené podla kapitoly V
polozka 1 pism. a/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socialnom poisteni s mierou poklesu 45% z percentualneho
rozpitia 30-45% s navySenim na ostatné ochorenia o 10%, od 27. novembra 2015. Podla zékona ¢.
100/1988 Zb. zdravotny stav podmiefiuje Ciasto¢nu invaliditu. S tymto posudenim sa stotoznila aj
posudkova lekarka socidlneho poistenia v sudnom konani diia 10. februara 2016 (za pritomnosti
prisediaceho lekara psychiatra) aj dita 10. maja 2016 .

Novym rozhodnutim z 19. februara 2016, ¢. XXX XXX XXXX X, bola navrhovatelka uznand za
invalidni doéchodkyiiu s 55% mierou poklesu schopnosti vykonavat zirobkova Cinnost od 27.
novembra 2015.

Podl'a § 29 ods. 3 a § 37 ods. 3 zakona o socialnom poisteni zakladnou podmienkou vzniku naroku na
invalidny alebo ¢iasto¢ny invalidny déchodok je dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav zhor§eny na mieru
invalidity alebo ¢iasto¢nej invalidity.

V zmysle § 71 ods. 3 a 4 zakona o socialnom poisteni pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’
sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s
dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej
schopnosti zdravej fyzickej osoby na zaklade lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentécie
zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia liecby s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia,
jeho dalsieho vyvoja, d’alsej lie¢by, priCom sa prihliada na zostavajucu schopnost’ vykonavat’ zarobkovu
¢innost’, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Sud prvého stupna v prejednavanej veci dostatocne zistil skutkovy stav, preto odvolaci sid nan v celom
rozsahu poukazuje (§ 219 ods. 2 OSP). Na doplnenie uvadza nasledovné.



Zo spisov vyplyva, Ze navrhovatelka bola od roku 1993 invalidna a za u¢innosti zadkona o socidlnom
zabezpeceni jej bol priznany invalidny déchodok podla § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. pre stav po uraze
hlavy. Podla § 263 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni sa povazuje od 1. janudra 2004 invalidny
doéchodok podla zakona o socialnom zabezpeCeni za invalidny déchodok podla zakona o socidlnom
poisteni s poklesom schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ viac ako 71 %.

Zo zdravotnej dokumentacie vyplyva, Ze na zédklade ziadosti navrhovatelky z januara 2015 a na zéklade
kontrolnej lekarskej prehliadky urcenej na april 2015 jej zdravotny stav na ucely invalidity posudila
MUDr. Z. L., posudkova lekarka sociadlneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Trnava, ktora za
ucasti navrhovatelky, na zaklade vlastného vySetrenia navrhovatelky a na zaklade podkladov zo
zdravotnej dokumentécie v lekarskom posudku z 23. jina 2015 zistila, Ze navrhovatelka uz nie je
invalidna podla § 29 ods. 3 pism. a/ zdkona o socidlnom zabezpeceni, ale je ¢iastocne invalidna podla §
37 ods. 3 pism. a/ zdkona ¢. 100/1988 Zb., lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav jej telesné a
duSevné schopnosti dosahuju polovicu schopnosti na vykon ststavného zamestnania u zdravych
ob¢anov. Stuéasne k 23. jinu 2015 je invalidna podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni, lebo pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost’ o viac ako
40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Za rozhodujice zdravotné postihnutie ur¢ila choroby
podporného a pohybového charakteru, ktoré zaradila pod kapitolu XV., oddiel E, polozku 3, pismeno b/
prilohy 4 zékona o socialnom poisteni s mierou poklesu vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ v rozsahu 35 %.
Za iné zdravotné postihnutia, ktoré nie st rozhodujicim zdravotnym postihnutim, ale svojou podstatou
ovplyviiuju funkény stav organizmu, posudkova lekarka navysila percentudlnu mieru poklesu schopnosti
zarobkovej ¢innosti o 10%. KonsStatovala, ze zdravotny stav posudzovanej nevyzaduje psychiatrickl
lieCebnu intervenciu. Posledné psychologické vysetrenie bolo z aprila 2013, neboli z neho preukazané
znaky pre depresivitu.

K inému z&veru dospela posudkova lekarka socialneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocka Trnava, v
lekéarskej sprave z 27. novembra 2015, kedy jej navrhovatel’ka predlozila nové odborné vysetrenia zo
septembra, oktobra a novembra 2015 a ziadala o opidtovné posudenie zdravotného stavu. Po
prestudovani zdravotnej dokumentacie zmenila povodne urc¢ené rozhodujuce zdravotné postihnutie na
organické duSevné poruchy stredne t'azké formy, zaradené do kapitoly V. polozka 1 pism. a/ prilohy ¢.
4 k zdkonu o socidlnom poisteni s mierou poklesu 45% z rozpétia 30-45% s navySenim na ostatné
ochorenia 0 10% od 27. novembra 2015. S takymto posudenim sa stotoznila dia 10. februara 2016 aj
posudkova lekarka socidlneho poistenia Socialnej poistovne, uUstredie, za pritomnosti prisediaceho
psychiatra. Podl'a zakona ¢. 100/1988 Zb. zdravotny stav podmiefiuje Ciastocnu invaliditu.

Podl'a nazoru odvolacieho sudu o odbornej Grovni, objektivnosti a spravnosti zaverov posudkovych
lekarov socialneho poistenia nebolo dévodu pochybovat. Navrhovatelka sice v odvolani vyslovila
nespokojnost’ s vyskou invalidného déchodku, ale nekonkretizovala Ziadne skutkové a pravne dovody,
ktoré by spochybnovali spravu posudkovych lekarov a taktiez spravnost vypoctu sumy invalidného
dochodku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoznil s prdvnym nazorom Krajského sudu v Trnave, Ze
rozhodnutia odporkyne o odiati invalidného déchodku urc¢eného podla § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. v
roku 1993 a stcasne urceni invalidného dochodku so 45% mierou poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovl ¢innost’ od 12. septembra 2015 a zvySeni invalidného déchodku od 27. novembra 2015 na
zaklade 55% miery poklesu schopnosti vykonavat zirobkovu c¢innost zodpovedd zdkonu, preto
odvolaniu navrhovatel’ky nevyhovel a rozsudok Krajského sudu v Trnave potvrdil podla § 219 ods. 1
OSP a § 492 ods. 1, 2 SSP, ako vecne spravny.

K novo dolozenym lekarskym spravam z odbornych vySetreni navrhovatelky, ktoré stdu dorucil 5.
maja 2016 odvolaci stid poznamenava, Ze pokial’ sa navrhovatel’ka domnieva, Ze v jej zdravotnom stave
doslo k zhorSeniu, méze si podat’ novu ziadost’ o zvySenie invalidného dochodku.



O nahrade trov odvolacicho konania odvolaci siid rozhodol podla § 250k ods.1 a § 151 ods. 1 OSP a §
492 ods. 1, 2 SSP, lebo navrhovatel’ka nebola v konani tispe$na a odporkyni nédhrada trov konania zo
zakona nepatri.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z.z. o siidoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni Gi¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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